
RESUMEN

Este texto plantea una discusión del artículo 

Tal discusión se entabla a partir de dos 

respuesta estructuralista al problema de 
la comparación racional de teorías rivales 

aspectos de la obra de Kuhn que se han 

solución que el estructuralismo esboza 
como promisorias.
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1. INTRODUCCIÓN

el artículo a la hora de reconstruir el proceso que sufre en la obra de 

por Flórez de la propuesta estructuralista es carente de información 

entraron en contraposición con los postulados del Estructuralismo 

2.  ETAPAS POR LAS QUE TRANSITA EL CONCEPTO DE 
INCONMENSURABILIDAD EN LA OBRA DE THOMAS KUHN

“las dos formulaciones de Kuhn sobre la tesis de la 
inconmensurabilidad”

“no es posible relacionar semánticamente 
los conceptos de una teoría con otra, dado que sus términos han cambiado de 

 (Ibíd.

como “falta de homología entre algunas categorías taxonómicas de dos teorías 
inconmensurables” (Ibíd.

estas dos etapas como la inicial
tardía

inicial tardía existe una 
Posdata 
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“la inconmensurabilidad constituye un impedimento para la 

entre paradigmas rivales no admite una solución correcta

“cambio
de mundo”
las cuales la primera formulación de TI “se trata de un problema de clara 
índole lingüística”

“combina la 
demanda de disparidad conceptual con un rechazo del lenguaje de observación 
neutral que sugerían los empiristas”

 transición

teorías es imposible (Ibíd.

quisiera el lector.
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por medio de la referencia.  Él no explica lo que es la comparación 

entre comparación directa de enunciados expresados en un vocabulario 

términos constitutivos de sus enunciados tienen la misma 
referencia (Ibíd.

“mostrar que inconmensurabilidad no implica 
incomparabilidad”

este período pues considero que en el artículo de Flórez se describen 
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“más próximo”

“la moral de este paralelo 
es que la ciencia es intrínsecamente una actividad comunitaria, y que la visión 
tradicional de la ciencia como el juego uni-personal es un error perjudicial”
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especialistas que comparten la misma taxonomía pero tienen problemas 

conclusión de esto es que “la inconmensurabilidad es inevitable al desarrollo 
de la ciencia”

las diferencias esenciales entre la racionalidad de la creencia 

Estos estándares capturan realmente las características 
principales del proceso evolutivo del conocimiento humano.  
El crecimiento del conocimiento es alcanzado a través de 

“metáfora 

de ser el “rechazo de una genuina noción de progreso” (Ibíd.
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implicación sino un malentendido

expuesto en La Estructura

“ellas están frecuentemente, quizás siempre, asociadas con un 

proliferación alcanzado en el proceso de producción del conocimiento. 

ponderaciones a estándares particulares tales como exactitud o 

una evaluación racional del desarrollo del conocimiento es 

comparaciones racionales.  Kuhn ve ahora la inconmensurabilidad como 

la inconmensurabilidad es positiva para la evolución 

especialidades (Ibíd.

 Una parte del artículo de la profesora Flórez se dedica a 
que se interpusieron en su contra” Implicaciones epistemológicas y 
onto-semánticas de TI
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Lo planteado nos permite evidenciar que en vez de hablar de “las dos 
formaciones de Kuhn”

en su versión taxonómica desarrollada en la década de 

las características esenciales de la inconmensurabilidad en el sentido 

3.  DIFICULTADES EN LA EXPOSICIÓN DE LA 
APROXIMACIÓN TEÓRICA

reductivo “lo que suele llamarse «reducción 
aproximativa»”
tipo de relación interteórica (la cual el propio Moulines reconoce 

v.gr.

los vínculos implicativos (h d
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el artículo no se da una información básica que permita sustentar la 
solución que pretendidamente Flórez encuentra al problema de la 
incomparabilidad.

An Architectonic for Science
“reducción exacta borrosa o 

emborronada (blurred)” 

“de

otra T2”
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reducción puede tener cabida entre un par de teorías 

En tanto el artículo de Flórez intenta solucionar el problema que plantea 

formulación estructuralista.

presupuesto  que la visión enunciativista se reduce a axiomatizar teorías 

asumir la perspectiva estructuralista para ofrecer un modelo 

equivalente (Ibíd.

las teorías previstas por los estructuralistas.

“mi propuesta es que si las teorías son comparables a partir de una visión no 
enunciativista, también lo son en un visión enunciativista” (Ibíd.

T  siendo suplantada por una teoría T2 T T2 son 
T es reducible a T2
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lógica abstracta la teoría general de modelos.  Su 
apuesta es por no renunciar a la posibilidad de construir una más amplia 

características esenciales de la inconmensurabilidad en el 

Ibíd.

aproximación denominada Reducción exacta

“un fresco ataque al problema, en 

parece hacerlo más claro y mejor enfocado”

(Ibíd.

presupuestos que no son evidentes per se

propias tesis que intentaba defender.
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