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Resumen. Este trabajo describe los principales rasgos que Sexto Empirico extrae de quienes designa como
sus precursores y, al mismo tiempo, explica como esa lectura influye en su propio ideal escéptico.
Especificamente, sefialaremos las principales caracteristicas con que Pirron y Timon aparecen
retratados en la obra sextana. Consideramos que un estudio de estas figuras en el corpus sextano
redundara en una mejor comprension del ideal escéptico del filosofo. De este modo, nuestro objetivo
principal consistira en mostrar que Sexto utiliza distintas estrategias argumentativas para modelar
su propia postura escéptica a partir de ellos. Paralelamente, a través de esta labor, intentaremos
reivindicar a Sexto como un escritor auténtico, pues muchas veces se lo ha tildado de copista
carente de originalidad cuando realiza exégesis de este tipo sobre figuras como las aludidas.

Palabras clave: Sexto Empirico, Pirron, Timon, pirronismo, escepticismo antiguo

*  Lapresente investigacion forma parte de nuestra tesis de Doctorado, intitulada “El perfil del escéptico
en la obra de Sexto Empirico: construccion y antecedentes de una praxis filosofica a partir de la critica
de la validez cognoscitiva de las creencias”, pronta a ser defendida en la Facultad de Filosofia y
Humanidades de la Universidad Nacional de Cérdoba (Argentina).
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AM = Adversus mathematicos
Acad. = Academica (Ciceron)
Arist. = Aristocles of Messene, edicion de Chiesara
DL = Vitae Philosophorum... (Didgenes Laercio)
Phot. = Biblioteca (Focio)
PH = Hipotiposis pirronicas
Praep. Ev. = Praeparatio Evangelica, de Eusebio de Cesarea, edicion de Mras

Como citar este articulo:

MLA: Fita, Tristan. “Notas sobre las figuras de Pirron y Timon en la obra de Sexto Empirico”. Estudios de Filosofia
60 (2019): 11-33.

APA: Fita, T. (2019). Notas sobre las figuras de Pirrén y Timoén en la obra de Sexto Empirico. Estudios de Filosofia,
60, 11-33.

Chicago: Tristan Fita. “Notas sobre las figuras de Pirrén y Timon en la obra de Sexto Empirico”. Estudios de Filosofia
n.° 60 (2019): 11-33.

Estud filos n° 60. Julio-diciembre de 2019. Universidad de Antioquia. pp. 11-33.
ISSN 0121-3628. ISSN-¢ 2256-358X



Tristan Fita

Abstract. This paper presents the main features that Sextus Empiricus draws from those he designates
as his predecessors and, at the same time, explains how this reading influences his own skeptical
ideal. Specifically, we will point out the main characteristics of the way that Pyrrho and Timon
are portrayed in the Sextan writings. We consider that a study of these figures in the Sextan corpus
will result in a better understanding of the philosopher's own skeptical ideal. In this way, our main
objective will be to show that Sextus uses different argumentative strategies to model much of his
own skeptical stance. At the same time, we intend to claim Sextus as an authentic writer, since he
has often been called a copyist without originality when he performs exegesis of this type on the
aforementioned figures.

Keywords: Sextus Empiricus, Pyrrho, Timon, Pyrrhonism, Ancient skepticism

Do I contradict myself?
Very well, then, I contradict myself,

(I am large, I contain multitudes.)

W. Whitman, Song of myself

heran mit euch, ihr angenehmen, ihr geistreichen, ihr gescheuten Biicher!

— Werden es deutsche Biicher sein? ... Ich muss ein Halbjahr zuriickrechnen,
dass ich mich mit einem Buch in der Hand ertappe. Was war es doch? —
Eine ausgezeichnete Studie von Victor Brochard, Les Sceptiques

Grecs, in der auch meine Laertiana gut benutzt sind. Die Skeptiker, der
einzige ehrenwerthe Typus unter dem so zwei- bis fiinfdeutigen Volk der
Philosophen!

F. Nietzsche, Ecce homo

Sexto Empirico es probablemente la inica fuente directa del escepticismo antiguo
que, sin vacilacion, se reconoce dentro de esta multifacética corriente. Una y otra
vez nos muestra los afluentes que hacen a su gran rio escéptico. En el presente
trabajo nos proponemos destacar qué rasgos filosoficos toma o descarta de los dos
escépticos primigenios, Pirron de Elis, apostol del descreimiento, y su heraldo,
Timo6n de Fliunte, para la confeccion del propio ideal escéptico sextano. Vale
destacar aqui que el doctor pirrénico no realiza esto por mera erudicion: el estilo
que ha elegido para exponer sus nociones casi le impone tamizar las propuestas
de otros pensadores para asi, mediante su critica constructiva, poder expresar algo
muy original con ideas ajenas. Al mismo tiempo, esto deja ver el ideal didactico de
su obra y el modo en que historia la corriente, desterrando las acusaciones sobre
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su persona de mero copista pasivo. Su obra funciona, ante todo, como un manual
de escepticismo, por lo que prioritariamente debe pasar revista a las figuras mas
ilustres de esta tradicion helenistica.!

No obstante, como marca Decleva Caizzi (1992, p. 280) sorprende que,
mientras abundan las citas de los adversarios, i.e. de los “dogmaticos”, nuestro
escritor, no sélo en cuanto al contenido, sino también en cuanto a la mencién
especifica de los nombres, no mencione a los escépticos (académicos y pirronicos)
en el grado en que un lector iniciado lo esperaria o, al menos, en el mismo nivel
de intensidad con que sefiala a los dogmaticos. Por este tipo de escritura, asi como
por otras razones, Sexto ha recibido distintos tipos de calificativos.?

Con todo, compartimos las palabras de Gigante, quien sostiene: “Sexto es el
representante de una verdadera y propia historiografia escéptica que compite muy
adecuadamente con la historiografia nostalgicamente platonica de Numenio y la
autorizada historiografia de tipo aristotélico repropuesta por el mesinés Aristocles”

1 Aunque a la fecha contamos con consagrados manuales, introducciones y exégesis complejas del
escepticismo antiguo (v.gr: Referencias) no abundan —si bien existen— los trabajos que detallen
de qué modo Sexto se apropia de toda la tradicion escéptica, menos atin en nuestra lengua. En este
sentido, trabajos que consideramos fundamentales son los de Bailey (2002), Brochard (2005), Decleva
Caizzi (1992), loppolo (1992, 2009) y Lévy (2001), especificamente abocados a tal tematica y que
utilizaremos de base para nuestras pesquisas. Asimismo, cuando nos referimos a que la propuesta
sextana es original, hacemos alusion a dos cuestiones:1) si decimos que Sexto expresa algo genuino
y propio con palabras ajenas es porque no solo Sexto, de acuerdo al ideario de composicion literaria
de su época, debe pasar revista a la tradicién para producir su propia innovacion (cf. Rossi, 1971,
pp. 83-86, para entender los canones de composicion literaria clasicos y helenisticos), sino también
de hecho lo hace respecto al tomar distancia de las propuestas filosoficas, escépticas y médicas que
juzga mas cercanas a su concepcion, en PH 1 210-241 (i.e. parakeiménai philosophai, cf. Spinelli,
2000). Cabe destacar también que del propio Sexto poco sabemos (cf- Fita, 2014 y Spinelli, 2016) y,
aun cuando habitualmente utilice la primera persona del plural en sus textos como voz narradora, con
todo, debemos considerar seriamente que el texto mismo, el mensaje que nos ha llegado, es una voz
Unica y original en la historia del escepticismo antiguo. De ahi que hacemos tal afirmacion y no tanto
esperando proveer una figura histérica duefia de un texto y una posicion ideoldgica. 2) Al afirmar que
la obra sextana tiene un caracter de manual de escepticismo nos referimos otra vez a que Sexto sigue
un canon literario y también un canon de composicion filoséfica, donde al defender su postura “debe”
dividir su obra “logica, fisica y ética” (i.e. PH II - Il y todo AM), ademas de proponer una introduccion
general (PH I). Por este dictum de composicion pasa revista a otras posturas, ademas de la propia, por
lo que su erudita obra ha funcionado como llave de entrada a otras filosofias. Para apreciar la division
de la filosofia en esta época, cf. Hadot (1979) y, segun el propio Sexto, AM VII 16 y ss.

2 Sobre este punto, ¢f. Brochard (2005, pp. 373-374), un clasico ya. En sentido peyorativo y declarando
que Sexto no fue un autor para nada original, U. Burkhard (1973, p. 31). En nuestra lengua, Alcala (1994,
pp- 57-66) declara que la obra de nuestro escritor es propia de un “historiador fiel” del escepticismo
antiguo.
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(Gigante, 1981, p. 113). Decimos esto recordando también, junto a Gigante, que
quizés esta accion de Sexto no sea azarosa, sino que responde a su idea de agogée
(PH I 16-17) que puede traducirse como “disciplina”, “ensefianza”, “educacion”,
“direccion de pensamiento” y también, “escuela”. Filosoficamente, como lo indica el
sentido de movimiento del verbo 4go, sefiala mas bien una direccion de pensamiento
mas que una doctrina o un canon de postulados a aceptar y a aplicar caso por caso.
El escepticismo sextano seria un buen ejemplo de esto, ya que es una propuesta
“sin” teoria (¢f. PH I 16-17. También, Brochard, 2005, pp. 421-444 y Fita, 2014).
La agogé, a diferencia de la hairesis, no implica necesariamente la skholé o, mejor
dicho, una diadokhé, esto es, una sucesion de maestros y, por consiguiente, una
escuela basada en el magisterio y en el sistema doctrinario que articula de forma
sintética una serie de principios a respetarse como dogmas dentro de aquella. Los
escépticos, como indica Gigante,® no constituyeron una escuela stricto sensu sino,
mas bien, una orientacion, un sabitus, que, en sus inicios, no fue institucion de algin
tipo o paideia organica especifica. 4 posteriori, quizas si, como parece indicarnos
Diodgenes Laercio (DL IX 116). Sin embargo, si seguimos la escritura sextana,
que mayoritariamente utiliza el registro del “nosotros” como agente literario y
que no declara de forma explicita la continuidad de una escuela o el seguimiento
de ensenanzas de un maestro, asi como también exhibe una revaloracion de Pirrén
como figura que mejor ilustra su postura (en PH I 7), entonces nos surgen fuertes
dudas acerca de la “continuidad” de la “escuela pirronica”.* Esto se acentuia, ademas,
con la idea de que los escépticos rechazaban la mdthesis.’

Como sabemos, Sexto opone su agagé al concepto de hairesis de su época,
que tentativamente podemos traducir como “doctrina”, “sistema” o “escuela”, y
que hace referencia a aquellas posturas de pensamiento que siguen ciertos dogmas
o axiomas indemostrados e indemostrables —pensemos en los atomos y en el
vacio para el epicureismo— que deben ser aceptados de forma previa y de los que
se sigue toda la doctrina y todas las ensefianzas de una filosofia (que en la época
sextana significa, ademas, una practica filosofica como opcion de vida). También,

la hairesis si implica una diadokhé, por lo que la linea de escolarcas y maestros

3 “Ladiadochia escéptica que se remonta a Pirron es una verdadera y propia aporia” (Gigante, 1981,
p- 33).

4 Para ver este problema en detalle, ¢f. Decleva Caizzi (1992, pp. 279-285) y Giannantoni (1981,
pp- 13-34).

5 Cf.DLIX90,100,PHIII239-279, AM X1 168-256y, en esencia, todo AM I-VI o Contra los profesores.
Sobre esto ultimo, ver Chiesara (2007, pp. 157-165).
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tiende a reflejarse de modo bastante claro en la historia de cada doctrina y donde
cada ensefianza relevante hace al maestro que la dicta casi un hito en la historia de
esa tradicion filosofica particular.®

Pues bien, desde esta perspectiva es de donde partiremos para, sucintamente,
revelar el modo en que nuestro filosofo recupera a Pirrdon y Timon, en aras de una
comprension de la filosofia sextana como ecléctica y no monolitica, especialmente
a partir del circulo interno de esta tradicion.” Nos interesa sefialar cuéles son los
elementos mas importantes que toma de ellos y mostrar por qué Sexto se considera a
si mismo exponente y heredero de ellos. Cabe destacar que lo que parece caracterizar
a todos los escépticos predecesores de Sexto es que carecen de voluntad de sistema.
Es decir, desde los testimonios que nos han quedado, esta tradicion filosofica tendio
a no realizar grandes arquitecturas metafisicas o una produccion discursivamente
concatenada de principios doctrinales. Aun cuando en el caso de Sexto y de otros
escépticos encontremos formulas recurrentes que orientan su praxis filosofica y que,
ciertamente, parecen ser cuestiones mas o menos firmes en su quehacer intelectual
cotidiano, como la produccion de antitesis, la aplicacion de los tropos, el uso de
un lenguaje no enfatico, etc., con todo, es quizas esto (i.e. la falta de voluntad de
sistema) 1o que mas le interesa resaltar a nuestro pensador a la hora de cuidar que su
agogé no sea vista como una hairesis. Asi vistas las cosas, el escepticismo sextano
tiende a recuperar como valioso de las figuras de los escépticos anteriores aquello
que precisamente permita atacar cualquier pretension de sistema o de fijacion de
verdades para la constitucion de una doctrina del conocimiento humano y, por el
contrario, tiende a desechar y acusar de dogmatismo —Ila acusacion mas dolorosa
que un escéptico puede recibir— todo aquello que abra la mas remota posibilidad a
tal fundacion.

6 En este sentido recordemos estas reflexiones de Decleva Caizzi sobre Sexto como autor: “su obra
constituye esencialmente un repertorio de argumentos destinados a contrarrestar las teorias dogmaticas
para obtener la isosthénia de la que nace la suspension [del juicio] y la consiguiente imperturbabilidad.
Desde esta perspectiva, lo que importa es sobre todo la argumentacion y su efectividad, no quien la utiliza;
el proposito principal de Sexto no es resaltar la contribucién personal, sino mostrar el escepticismo en
el trabajo, ofreciendo las herramientas necesarias para combatir el dogmatismo, en todas las formas
en que se ha manifestado o puede manifestarse. El modelo parece ser el de la practica de la medicinaa,
donde lo que importa es la descripcion de los diversos tipos de enfermedades y la aplicacion de remedios
apropiados, no el nombre de quien, con el tiempo, los ha ideado o los puso en practica por primera
vez” (Decleva Caizzi ,1992, pp. 280).

7  Seguimos aqui la delimitacion metodologica que establece Decleva Caizzi (1992, pp. 283-284) para
el trato de las fuentes escépticas.

Estud filos n° 60. Julio-diciembre de 2019. Universidad de Antioquia. pp. 11-33.
ISSN 0121-3628 « ISSN-e 2256-358X 15



Tristan Fita

Una primera aproximacion al trabajo se halla en el locus classicus de
diferenciar a los escépticos antiguos entre académicos y pirronicos. Decimos que
esto es un lugar comtn ya que es una distincion que pervivio a lo largo de la historia
y que fue objeto de debate tanto de antiguos como de modernos.® Si bien en principio
Sexto subraya de modo explicito la diferencia entre académicos y pirrénicos, a
veces tal distincion aparece borrosa, especialmente su uso del término “pirrdnico”,
pues, como sabemos, lo utiliza como uno de los sinénimos o nombres para definir
la nomenclatura de su propia postura (en PH I 7). Aqui, por ende, s6lo haremos
referencia a aquellos pasajes donde explicitamente nuestro pensador historia a los
pirronicos primigenios. Igualmente, por mas que los distinga, el escritor pirrénico
muestra la comunidad y el terreno comun compartido entre unos y otros. Incluso, a
veces titula de “pirronicas” argumentaciones que nosotros sabemos que pertenecen
a los académicos.

Las investigaciones hodiernas sobre escepticismo antiguo distinguen
ademas desde dentro de los pirrénicos a los “neo-pirronicos”. Este ultimo vocablo
hace referencia a la sub-corriente que se inicia cuando Enesidemo Cnosos (;0
Egas?)’ “rompe” sus vinculos con la Academia escéptica acusandola de estoica
y de haberse alejado del ideal escéptico alguna vez propuesto por Arcesilao. En
este sentido, tanto las distintas fuentes que componen el texto sextano (de entre
las que la obra de Enesidemo habria tenido una influencia clara) como las que
hacen a los pasajes respectivos que Didgenes Laercio dedica en su obra, nos
sefialan claramente que con el filosofo de Cnossos se abria una nueva faceta en la
historia de esta tradicion.!” Este nuevo movimiento —sobre todo si pensamos en

8 La otra fuente privilegiada sobre escepticismo antiguo, que nos informa sobre la tradicion académica
son, como se sabe, las Académicas de Ciceron. Esta fue, sin duda, la obra que mas molded el modo
de concebir a los escépticos hasta la reaparicion de los textos sextanos durante el Renacimiento. Al
respecto, ¢f- Schmitt (1972), resefiado por nuestro De Olaso (1975, pp. 57-68), y también Popkin (2003,
pp. 17-79).

9 A continuacion, cuando mencionemos a este pensador, incidentalmente haremos alusién a su
proveniencia de Cnosos, ya que ha tenido mayor fama historiografica y doxografica entre los estudios
escépticos. Esto no significa que desconozcamos o descalifiquemos la hipdtesis que versa que su origen
radicé en Egas. Cf. Phot., 170a 39-41.

10 A pesar de que Didgenes Laercio sostiene un linaje ininterrumpido de escolarcas (i.e. diadokhé) del
pirronismo antiguo, mas alla del de la Academia, poco sabemos de la conexion entre Timon, ultimo
pirrénico antiguo identificable, y Enesidemo, por lo que la totalidad de este pedigree laerciano cae
en profundas dudas (en DL IX 116). Ergo, no sabemos si Enesidemo revivio la escuela pirronica o si
directamente la fundo. A partir de aqui para los estudios hodiernos, no tanto para las fuentes, creemos
que vale la pena tener en cuenta la siguiente aclaracion de Alcala: “A partir de Enesidemo se puede
hacer la distincion entre pirroniano, referido al pensamiento de Pirrén y pirronico, término que
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los titulos de las obras mas ilustres, como Pyrroneioi logoi o Discursos pirronicos
de Enesidemo'! o Pyrroneioi hypotyoseis o Hipotiposis pirrénicas de Sexto, asi
como en las posibles razones de esta ruptura del pensador de Cnossos con la
Academia— de modo nitido prefiguran a Pirron como maximo estandarte del
escepticismo. Es a partir de aqui que empezamos a hablar de y a designar como
“pirronismo” a la corriente, ya que en las Academica ciceronianas Pirrdn aparece
mencionado s6lo una vez, y en la cual no figura designado como antecedente de
esta tradicion."

11

12

agruparia a los seguidores de Pirron que tienen consciencia de estar incluidos en una tradicion unitaria
y original, reivindicando a Pirrén de Elis como la figura que inicia, en sentido estricto, el movimiento
escéptico” (Alcala, 2007, p. 29). Ampliamos esta cuestion en la nota 12.

Cf. Phot. 212, 169by 170b (Bekker, Ed.), DLIX 106 y AM VIII 215. Contamos hoy con los testimonios
de Enesidemo, recolectados por Roberto Polito (2014).

“Pyrrho autem ea ne sentire quidem sapientem, quae apatheia nominatur” (= “Por su parte, Pirron dice
que el sabio ni siquiera percibe esas cosas, lo cual denomina apatheia”), en Acad. II 130, traduccion
nuestra. A través de un pasaje de Focio (Phot. 212, 169b, Bekker Ed.) conocemos que Enesidemo dedico
una de sus obras principales, sino la principal, a Lucio Tuberén, quien también fue amigo de Ciceron
(probablemente se trata del noble romano Lucio Elio Tuberén, cf. Escépticos Antiguos, 1978, p. 555,
nota 3). Aun cuando el pensador latino no menciona a Enesidemo, si nos cuenta (Acad. I1,11) que el
“antidogmatismo” de la Academia estaba reviviendo, razon que irritd a Antioco al recibir un libro sobre
tal tematica. Los introductores de la edicion de Gredos de Hipotiposis (Cao y Diego) aventuran que esta
sea probablemente una referencia indirecta y vaga al resurgir del pirronismo y, en particular, a la obra
de Enesidemo, cf. Sexto Empirico (1993, p. 26 y ss.). Bailey (2002, p. 57), a partir de los testimonios
de Aristocles de Mesina, mantiene una postura similar a la de los exégetas espafioles. No obstante, este
intérprete si sostiene que la idea de un proceso evolutivo entre Pirron y Sexto, tal que pueda hablarse de
una sucesion pirrénica ininterrumpida, es una ficcion (Bailey, 2002, pp. 30-37). A pesar de que Menddoto
de Nicomedia seria un antecedente importante para Sexto, en tanto atestiguado por Didgenes Laercio y
Galeno como un filésofo que, como médico Empirico, veia en Pirrén un ideal de sabiduria, con todo,
esto, junto con la casi nula mencion del escéptico de Elis en las Academica ciceronianas (s6lo en Acad.
11 130) o su breve mencioén como “moralista” que se auto-contradice (en De finibus...2-4. 43, cf. Long,
1987, p. 19), seria un argumento de peso para desestimar la idea de que luego de la muerte de Timéon
hubo un movimiento intelectual afin. A nuestro humilde criterio, como dijimos, aun no contamos con
datos suficientes para saber si efectivamente se tratd del resurgir de una escuela establecida o previa
o, directamente, de la fundacion de tal. Lo cierto es que, a partir de Enesidemo, Pirron devino la figura
central de la corriente homoénima, algo que no se puede deducir de los testimonios ciceronianos. En
consonancia con esto ultimo, c¢f. Lévy (2008, p. 54 y ss.). Chiesara (2007, pp. 96-99), por su parte,
sostiene en contra de la communis opinio que Enesidemo no fue miembro de la Academia, sino que
habria estado en contacto con el pensamiento de los académicos verdaderamente a través de Tuberon.
El regreso de Enesidemo a Pirron para ella no puede explicarse como reaccion contra los resultados
autocontradictorios y “dogmaticos” que la Academia habia producido después de Carnéades. En la
base debid existir algo mas sustancial, hecho posible por la circulacion de libros de Timoén fuera de los
ambientes filosoficos de Atenas. Recurrir a la hipotesis de una mediacion del ambiente médico no le
parece necesario. Para Chiesara el primer neopirronico no identificaba el pirronismo exclusivamente
con un modo de vivir, sino que conocia también los aspectos mas puramente teodricos de la reflexion
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Pasemos ahora a la labor prometida.

Pirron

El escéptico primigenio aparece mencionado un puilado de veces en el corpus
sextano, trece para ser exactos: PH I 7; 234; AM 1 1; 2; 5; 53; 272 (dos veces);
281; 305-306 (cuatro veces).

Si se tiene en cuenta la extension total de dicho corpus, asi como también

que la obra capital de Sexto recibe parte de su nombre a partir de este apostol del
descreimiento, ademas de declararlo explicitamente como el antecesor mas ilustre
que justamente da nombre a la tradicion en la que nuestro escritor se inscribe
(PH 1 7), este numero de menciones no parece tan elevado. En conjuncién con lo
expuesto por Decleva Caizzi (1992, p. 314), creemos que aqui vale también tener
en cuenta lo siguiente:

m Que las ocurrencias de las menciones a Pirron aparecen sélo en PH 1y

AM L

Que en PH I 234 figura citado en el famoso verso de Ariston de Quios,
parodia del famoso verso Homérico sobre la Quimera, el cual satiriza la
postura filosofica de Arcesilao.!

Que en dos casos (v.gr. AM 1 1, 5) se trata de la expresion “hoi apo (toil)
Pyrronos”.

Que las citas de AM 1 2, 272 y 281 guardan un caracter biogréafico y apuntan
a un Unico argumento: a la actitud de Pirrdn respecto de la gramatica y la
poesia. En estos contextos, su figura viene siempre acompaiada de la de
Epicuro. Aqui, escépticos y epicureos serian aliados en la critica a la utilidad
para la vida de las artes liberales.**

13

de Pirron. Spinelli (2005, pp. 10-11) acenttia el ambiente de la medicina alejandrina en clara tension
con las anteriores perspectivas citadas. Luca Castagnoli, en el reciente Machuca & Reed (2018, p. 67),
diplomaticamente expresa la opinion clasica de que Enesidemo revivio y revitalizo la filosofia de Pirron
de forma innovadora. Igualmente, sobre los problemas de los origenes del término “pirronismo” y la
posible respuesta que aqui Sexto estaria realizando a las criticas de Teodosio “el escéptico” (en DL
IX 70), véase Barnes (1992, pp. 4240-4301). Sugerimos también Alcala (1994, cap. I, 2). De modo
obligatorio, los testimonios de Pirron (1981, pp. 40-41).

Cf. Pirron (1981, p. 46, T. 35). En el comentario al testimonio se pueden apreciar los principales significados
de este verso respecto de la figura de Arcesilao.

14 Gigante (1981, pp. 179-221) es quien, de modo rigurosamente filologico, a la fecha ha producido una

18
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m Quesoloen PHI 7 se habla de Pirrén como fundador de la escuela homoénima.

m Que AM I 305-306 trata sobre la critica de los gramaticos a unos versos de
Timon y sobre la correcta interpretacion de estos por parte de Sexto. En estos
versos se compara a Pirrén con una divinidad y como el sol de los escépticos:
su gravedad atrae todo a su orbita, ilumina las cosas poco claras y nubla el
ojo del pensamiento que le mira fijo, de ahi la importancia de este pensador
para la corriente homoénima segun nuestro autor.

® Que muchos intérpretes modernos han desestimado la mencidn a Pirrén en el
epigrafe a PH por diversas razones: no figura en un manuscrito importante,
que no es precisamente el mas antiguo, i.e. Monacensis (M), del siglo XIV
aproX.; el analisis estilistico demuestra que probablemente se trata de la
ingeniosa obra de un autor tardio (s. V d.C.); exhibe una figura de Pirrén de
modo enfatico y propenso a generar la admiracion irracional y enceguecedora
de su figura, propia de acélitos fanaticos, que dista mucho del trato cauto y
puntual que Sexto le otorga en PH1 7.1

Pues bien, ante todo nos interesa remarcar la mencion del filésofo de Elis

que aparece en PH 1 7. La misma se inserta, ni mas ni menos, en la descripcion de
las diversas denominaciones que puede recibir la agogé que a nuestro escritor le
interesa transmitir. Alli se nos dice, entonces, que recibe el nombre de orientacion
pirronica, pues fue Pirrdn quien mas se acerco, o quien vivio lo mas cercanamente
posible, a esta orientacion. “Fue quien mas corporalmente (sdmatikoteron) y mas
manifiestamente (epifanésteron)” mostro qué era la sképsis, nos dice el pasaje ya
aludido.'® Junto con los versos que nuestro autor cita de Timén, que mas adelante

15

16

agudisima exégesis entre los puntos de contacto y desacuerdo entre Epicuro y el epicureismo con Pirrén
y los pirrénicos. En este sentido, la critica de unos y otros contra la egkiiklia mathémata —y la paideia
clasica en general— ocupa un lugar importante en el trabajo ya mencionado de Gigante (1981, p. 180).
También, sugerimos el comentario de Decleva Caizzi sobre estos pasajes para una imagen global de la
cuestion (Pirron,1981, p. 37, T. 21).

Cf. T. 96 de Pirron (1981, p.80 y comentario). Incluso Lévy (2000, p. 315) expone otras razones de
peso para desestimar este epigrama.

Traduccion nuestra. loppolo (2009, p. 24) sostiene que tal definicion de la imagen de Pirron es el modo
sextano de cuidadosamente responder a la aludida critica del médico empirico-escéptico Teodosio, lo que
también afirma Decleva Caizzi (Pirron, 1981, pp. 200-204, i.e. comentario a T. 40 y 41). En este sentido,
el profesor Lévy sostiene: “al comienzo de la obra, Pirron es presentado como una referencia, pero
los versos finales constituyen una especie de advertencia contra quienes le profesaran una admiracion
comparable a la que experimentan los dogmaticos hacia el fundador de su sistema. En las Hipotiposis,
Sexto solo menciona a Pirrén dos veces como individuo, y, alin mas, en la segunda instancia se trata de
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analizamos, esto constituye quizas el mas bello elogio que un escéptico le haya
podido hacer a otro. Como en el arte de la colaboracion literaria, Sexto no es
ningun Adan y, gracias a que precisamente solo en este pasaje hace de Pirron su
precursor, dentro de la exposicion positiva de su escepticismo (i.e. PH I o pars
construens), es que hoy en dia podemos hablar justificadamente de pirronismo."’
Es cierto, como dijimos, el antecedente inmediato —de referencia obligada— de
esta operacion intelectual es la obra perdida de Enesidemo. Pero, dado que de
esta sobreviven solo testimonios, algunos mucho mas tardios al opus sextano
(como los ya citados de Focio), es por esto por lo que tomamos a esta ultima
como punto de referencia para establecer el vinculo entre Pirrén y los pirrénicos.

Reparemos ahora brevemente sobre los términos sdomatikoteron y
epifanésteron. Si atendemos a la escritura sextana, que usualmente se muestra como
bastante precisa, estos no son términos aleatorios o imprecisos. En cierto modo,
ambos vocablos resultan sindonimos para expresar la nocion a sefialar. Mediante
somatikoteron entendemos que fue Pirron quien més corporizé la praxis escéptica y
quien mas se entrego a ella. Es decir que, sin entrar en dualismos, fue quien de mejor
modo materializé la idea (c¢f- Pirron, 1981, p. 49, T. 40). Asimismo, como sabemos
que en la filosofia sextana medicina y filosofia son simbidticas, bien podriamos
esbozar una exégesis que vincule esta palabra con el cuidado del cuerpo, idea que
luego Sexto engloba bajo la nocion de metriopdtheia (PH 1 26). ;Por qué decimos
esto? Por dos razones. La primera, porque Sexto como hemos dicho, cuida mucho
su lenguaje, asi que no se trata de una expresion fortuita o descuidada. En segundo
lugar, porque parece tener una idea de Pirrobn muy alejada de aquella caricaturizada

la cita del famoso verso de Ariston que compara Arcesilao con la Quimera. De hecho, Pirrén le interesa
a Sexto mucho menos que el pirronismo, o lo que él considera como tal” (Lévy, 2001, pp. 317-318).
17 Diodgenes Laercio (DL IX 64) nos cuenta que Nausifanes, uno de los supuestos discipulos de Pirrén y uno
de los supuestos maestros de Epicuro, sostenia que debia seguirse al filosofo, no en sus razonamientos
(logoi), sino en su disposicion (didthesis). Cabe destacar aqui que Sexto, en AM XI 1, utiliza este Gltimo
término para referirse a como entender de modo acabado su propuesta (sic. “tén teleian kai skeptiken
apolabon diathesin”, énfasis nuestro). Anteriormente, en el mismo pasaje laerciano, se nos cuenta
que Pirrén no era aventajado por nadie en las investigaciones (zétéseis), por razonar metodicamente
(dieksodikos) y atento al tema. Esto no solo repercute en el modo en que entendemos el ejercicio
escéptico sextano (i.e. “zétesis”, PH14, 7) sino también que nos evoca la frase con que el propio autor
da fin a Contra los éticos y, simultaneamente, a todo Contra los dogmaticos (AM X1 257). Alli Sexto
dice dar por concluido el “método” de la orientacion escéptica (i.e. “tés skeptikés agogés diéksodon
apartizomen”), coincidiendo otra vez los términos sextanos con los laercianos sobre Pirron. Téngase
en cuenta, por ultimo, que gran parte de lo relevado por el doxdgrafo, provendria —seglin él mismo
lo declara en DL IX 62— del libro intitulado Sobre Pirron de Antigono de Caristo.
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que se encuentra en Diogenes Laercio (DL IX 64 y ss.).!® Entonces, dificil que
propusiera un término que hace referencia al cuerpo, lo mas palpable que tiene un
ser humano, si luego pensamos en un Pirrén que caeria en precipicios si sus amigos
no lo retuviesen o que, en definitiva, expusiera su cuerpo a todo tipo de peligros
y enfermedades por ser indiferente y suspender el juicio sobre la realidad externa
de las cosas. Ergo, claramente estariamos ante una forma de dogmatismo, por lo
que es facil suponer que Sexto no acordaria con esto ultimo y que implicaria una
forma de autocontradiccion.

En cuanto al segundo vocablo empleado por nuestro pensador para describir
al pater scepticorum, i.e. epifanésteron, estimamos que bien podria aludir,
eminentemente, a dos cuestiones. Primero, que aqui el escritor pirrénico, en
consonancia con el término anterior, nos marca casi un juicio no solo personal sino
avalado por una corriente. As7 se ha mostrado el de Elis —asi se ha impuesto—a los
escépticos que genuinamente buscan pensar y no afirmar. Evitar ver lo que Pirron
muestra con su genus philosophandi es tapar el sol con la mano. Segundo, que, por
laraiz etimologica y la morfologia de la palabra, evidentemente relacionada con la
idea de luz y el verbo phainein, la filosofia del incrédulo de Elis se impone como un
fenomeno evidente, como la luz solar, cuya presencia y afeccion sobre nosotros no
puede ser negada. Podriamos conjeturar, también, que Sexto nos esta sugiriendo que
seguir los pasos de Pirrdn es algo natural que se impone a quien busca ni afirmar ni
negar sino seguir investigando (zététikos), como si se tratase de una exigencia vital
(hai bidtikai teréseis) que no podemos dejar de atender (v.gr: PH 23-24). Y no es
una mera teoria, es algo palpable y practicable, como lo mostrd Pirron."”

Finalmente, vale destacar que, a pesar de que Pirron, tanto desde los
testimonios de DL IX 61 como del célebre pasaje de Aristocles de Mesina citado
por Eusebio de Cesarea (Praep. Ev. 14. 18. 2-5. = Arist. Frag. 4, 2-4 = Long

18 Recordemos que el libro del doxdgrafo apunta a mostrar al epicureismo como la mas elevada de todas
las filosofias griegas.

19 Vale complementar esto con lo que Decleva Caizzi (Pirron, 1981, comentario a T. 40, pp. 200-201)
sostiene sobre los dos términos seleccionados por el escritor para caracterizar el rol de Pirron: primero,
que parecen deliberadamente aludir a la manifestacion externa de una disposiciéon moral; segundo, que
la frase “apo tol phainesthai” que precede a los adjetivos tienen la funcion de apaciguar el caracter
asertorio sobre estos. Asimismo, nos dice: “Pirroén no aparece en el Sexto como el fundador de una
escuela, ni siquiera en un sentido amplio (...) sino mas bien como un modelo o un simbolo. El riesgo
de caer en contradiccion al referirse a una figura de maestro, de acuerdo con las objeciones que, en
linea con las dirigidas a Protagoras en el Teeteto, los dogmaticos han repetidamente planteado contra
los escépticos, hace que Sexto evite hacer el nombre de Pirron incluso cuando se refiere a él como
modelo de diathesis escéptica” (Pirron, 1981, p. 201).
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1987, 1, pp. 14-15), deberia ser clasificado por Sexto a partir de PH I 3-4 como
un “dogmatico negativo”,” tal como lo hace con los escépticos académicos. No
obstante, Sexto parece no prestar atencion o desconocer estos testimonios del
pensamiento de Pirrén, lo cual, por contrapartida, nos compele a apreciar aun
mas su peculiar imagen del escéptico primigenio, sobre la que volveremos al
finalizar el presente articulo.?!

Timoén

A diferencia de lo que sucede con el escéptico primigenio, su discipulo y heraldo,*
Timén de Fliunte, aparece en diversas ocasiones en la obra sextana, con mayor o
menor incidencia, para respaldar las opiniones de Sexto y ser citado como una fuente
escéptico-poética. Como sefiala Decleva Caizzi (1992, p. 315), no sabemos si Sexto
ley6 directamente la obra de Timdn o se valié de cierta tradicion indirecta (aunque una
cosa no invalida la otra). Lo que si podemos afirmar es que varios pasajes sextanos
utilizan versos del poeta pirrénico o lo citan casi como una autoridad sobre el tema.

20 Por “dogmatismo negativo” o “dogmatismo positivo”, entendemos aqui una serie de términos a partir
de la propia definicion que Sexto realiza en PH I 1-4, donde hay sistemas que niegan (dogmatismo
negativo) la existencia de la verdad y otros que la afirman (dogmatismo positivo).

21 En esta direccion se expresa también Alcala (1994, cap. 111, ad loc; Alcala, 2005, p. 38). Bailey (2002,
pp. 1-20) sostiene que la disposicién o agogé escéptica es lo que caracteriza a la corriente si bien, a
sus 0jos, Pirron habria postulado un “nihilismo epistemoldgico”, justificando esto a partir del famoso
pasaje de Aristocles y desestimando los testimonios de Didgenes Laercio. Por tltimo, Decleva caizzi
(1992, p. 306) sostiene que Sexto también habria obtenido de Timoén el aspecto ético-terapéutico del
pirronismo.

Igualmente, para una aproximacion actualizada a la figura histdrica de Pirron, ver Alcala (2005), Bett
(2000), Chiesara (2007, pp. 19-32), Lévy (2008, pp. 11-21), Machuca & Reed (2018, pp. 24-35) v,
ciertamente, la edicion de sus testimonios, i.e. Pirron (1981), confeccionada por Decleva Caizzi.

22 Marcel Conche sostiene que la actitud de Pirrdn de no dejar nada escrito fue premeditada, ya que el
sabio para conseguir la ataraksia no puede al mismo tiempo ser autor (Conche, 1973, p. 27). Sobre
la transmision de la doctrina de Pirron y la linea de continuidad de esta, ver Bailey (2002, pp. 21-37).
Sobre Timoén como portavoz de la doctrina del maestro, a modo de introduccion en nuestra lengua,
Alcala (1994, Cap. I, p. 25 y ss.). Sobre esto, y sobre la figura de Timén en general, ¢f. Chiesara (2007,
pp- 32-42), Lévy (2008, pp. 20-21) y el capitulo de Casey Perin (en Machuca & Reed, 2018, pp. 24-35).
En consonancia con la pregunta paraddjica arriba establecida, de si Pirron fue realmente pirrénico, y
acerca de esta transmision filosofico-literaria que Timon habria forjado para los pirronicos, destacamos
las palabras de Brunschwig: “Pirrén no fue el primer pirrénico. El primer pirroénico fue Timon, el mas
célebre de los discipulos inmediatos de Pirron” (Brunschwig, 1999, p. 249). Parte de los testimonios (i.e.
los Silloi) de Timoén han sido editados por Massimo di Marco y los restantes a partir de la ya “clasica”
edicion de Diels-Kranz. Cf. Timén (1901, 1983 y 1989).
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Encontramos dieciséis menciones del profeta mas antiguo de Pirron: PH 1
223, AM 153,2 305, 111 2, VI 66, VII 8, 10, 30, IX 57, X 197, XI 1, 20, 140, 141,
164, 171. A grandes rasgos, el contenido de estas menciones consiste en:

m Que en Hipotiposis apenas si es citado una vez y sus versos siguientes sobre
Jenofanes son empleados para comparar el dogmatismo de este tltimo con
el de Platon.

® Que las referencias en AM I revelan la postura singular que tenian los
pirrénicos primigenios respecto de la utilidad de la gramatica y por extension
de las egkiiklia mathémata o artes liberales.

m Que gran parte de las evocaciones del poeta de Fliunte se da en AM XI o
Contra los éticos.

® Que, en la mayoria de las ocasiones, la palabra de Timon es utilizada por
Sexto como un referente de autoridad para mostrar distintos matices de su
agoge.

® Que las alusiones al discipulo de Pirrdn vienen casi siempre acompaifiadas
de una cita de alguno de sus poemas (generalmente Silloi e Indalmoi).

Pues bien, dicho esto, destacamos y ampliamos algunas de estas referencias
para una mejor comprension del escepticismo sextano.

En primer lugar, si tenemos en cuenta la cantidad de menciones que
figuran en Adversus Mathematicos, especialmente en Contra los éticos, llama
la atencion la ausencia casi total de Timén en Hipotiposis. Asimismo, su Gnica
referencia es incidental, secundaria, que simplemente establece un parangon
entre Jenofanes y Platon, funcionando la palabra de Timén como una auctoritas
ad hoc para sopesar si el fundador de la Academia fue dogmatico. Este es el
unico pasaje donde encontramos que Timon no sigue a su alabado Jendfanes,
por haber tenido una vision unilateral de la realidad, pero quien goza de un
tratamiento privilegiado en los fragmentos conservados de su obra (al respecto
ver Chiesara, 2007, p. 35).

Una mencion especial merece la conjetura de Decleva Caizzi (1992, pp. 315-
317) de que PH I 19-20 se corresponde con DL IX 105. Alli, la famosa pregunta
de si la miel es dulce, mas alld de que asi se presenta o aparece (v.gr. DL 1X 105
= Timon, 1901, Frag. 74, Diels), referiria a algo seguramente presente en la obra

23 Aqui es donde explicitamente Sexto llama a Timon “ho profétés ton Pyrronos logon” (= “Profeta de
las ensefanzas de Pirron”, traduccion nuestra). Decleva Caizzi (1992, pp. 324-325) hipotetiza que esta
es una expresion de una fuente hostil de la cual Sexto se sirve para retrucar argumentos.
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de Timon (independientemente de si Sexto y Didgenes utilizaron la misma fuente
o leyeron directamente el opus timoniano en cuestion).

Pero, ante todo, decimos que llama la atencidon la ausencia de Timon si
tenemos en cuenta el modo en que la figura del silografo aparece en el resto
del corpus sextano: como toda una autoridad, ya no de modo secundario, que
ilustra y avala a la perfeccion el pensamiento del escritor pirronico. En Adversus
mathematicos 'y Adversus dogmaticos Sexto se vale de las palabras poéticas de
aquel, ya sea para mostrar a Pirron como simbolo maximo del escepticismo, ya
sea para definir mejor su posicion dentro de la gran corriente pirronica y exhibir
asi el linaje que lo mancomuna con los escépticos primigenios.*

En Adversus mathematicos —o AM I-VI— vemos que Sexto cita versos
de Timoén en medio de sus criticas a la utilidad de las artes liberales. De entre
ellos destacamos los de AM 1305 que nos explican muy bien por qué Sexto ha
elegido a Pirron como estandarte de su filosofia: es como el sol que confunde el
ojo del espectador, ya no pudiendo ver mas las cosas como antes las veia. Aqui
nuestro filésofo no s6lo recupera los versos de Timon en aras de esclarecer su
sképsis, sino que lo hace para mostrar como se deben interpretar correctamente
estos versos del poeta escéptico. Tal interpretacion se enmarca, ademas, dentro
de la batalla de qué tipo de gramatica es 0til para la vida y cual no. Dado que
Sexto sostiene que el estudio de la gramatica —de raigambre alejandrina para
la época— es util, pero la sobre-elaboracion (periergia) o gramatistica (en
AM 1 44) no, resulta importante para nuestro fildsofo mostrar aqui que los
pirroénicos no se oponen a esta porcion de la paideia tradicional. Incluso, asi
parecen haberlo propuesto los pirronicos desde sus primeros tiempos (de ahi que
Sexto cite a Timon en este sentido en AM I 53 y contraataque, precisamente,
la acusacion de algunos gramaticos helenisticos contra estos pirrdnicos, de
contradecirse al sostener dogmaticamente que foda la gramatica no sirve en
modo alguno para vivir).”> Vemos aqui, por tanto, una utilizacion mucho mas
asidua de los versos de Timon respecto de lo que sucedia en Hipotiposis.

24 Por ejemplo, en AM 111 2, es decir, al inicio de Contra los geometras, Sexto declara que es apropiado
seguir los pasos de la obra de Timon. Chiesara (2007, pp. 35-38), de hecho, sostiene que Timon, a pesar
de no haber modificado de modo sustancial el pensamiento del maestro, logré divulgarlo e insertarlo en
el debate de la época y hacerlo conocido, mas alla de que no dejase discipulos por distintos motivos.

25 En este sentido, Decleva Caizzi concluye su articulo respectivo aludiendo: “Interesante es
el hecho de que aqui también la exégesis que Sexto presenta de los versos de Timdn tienen
una entonacion defensiva” (Decleva Caizzi, 1992, pp. 318-327). Sobre la posicion de Pirron,
Timon y los pirrénicos (especialmente Sexto) frente a las artes liberales, véase Gigante (1981,
pp. 179-221).
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No obstante, la recuperacion mas significativa de nuestro autor del mas
famoso poeta del escepticismo es la que encontramos en Adversus dogmaticos
y, mas especificamente, en Contra los éticos (i.e. AM XI). En AM VII 30, XI 1,
20, 140, 141, 164, 171-2, encontramos versos del de Fliunte que, vistos como los
expone el médico pirrénico, constituyen un antecedente obligado de su modo de
pensar. Alli se nos dice, por ejemplo,

que el filosofo escéptico, en efecto, si no quiere estar completamente inerte
e inactivo en las actividades de la vida, debe tener por necesidad algin
criterio de eleccion y a la vez de rechazo, esto es, la apariencia, tal como
testimonia Timo6n cuando dice:

Mas, por doquiera que esta se presenta,

siempre se impone, firme, la apariencia (AM VII 30).26

También:

pues de este modo cada uno de nosotros, tras conseguir la perfecta dis-
posicion escéptica, vivira en palabras de Timoén:

de forma facil sin ningun cuidado,

¥ no tendrd ya mds por estas cosas

preocupacion o falta de sosiego,

ni prestara atencion al grato verbo
de las habladurias de los sabios (AM X1 1).7

O:

Y es que mantenemos bastantes disputas con los dogmaticos respecto a
la naturaleza sustancial de las cosas buenas, malas y neutras; en cambio,
tenemos el habito de llamar a cada una de estas cosas buena, mala o
indiferente segun la apariencia de cada una de ellas, como parece indicar
también Timoén en sus Imagenes, cuando dice:

Pues de cierto diré, con recto canon,
tal como a mi su ser se manifiesta,
palabra verdadera: el como es siempre

la natura del bien y lo divino,

26 Traduccion de Martos Montiel (Gredos).
27 Cf Timoén (1901, frag. 67 Diels = 1983, frag. 841 Supplementum Hellenisticum). Traduccion de Martos
Montiel (Gredos).
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de lo cual la mas justa de las vidas
deriva en derechura para el hombre (AM X1 19-20).28

Por ultimo, en un pasaje iconico donde Sexto blinda su postura contra la
eterna acusacion de apraxia y de conservadurismo politico dirigida contra los
escépticos, encontramos que nos dice sobre su escéptico:

En consecuencia, es necesario desdefiar a quienes lo consideran confinado
en un estado de inactividad e incongruencia: de inactividad, porque, dado
que la vida entera consiste en elecciones y rechazos, quien ni elige ni re-
chaza nada renuncia virtualmente a la vida y se mantiene como un vegetal;
y, de incongruencia, porque, si cae alguna vez en poder de un tirano y se ve
obligado a hacer algo abominable, o no se sometera a lo que se le ordena y
elegira voluntariamente la muerte, o bien, por evitar los tormentos, hara lo
que se le manda, y de este modo ya no sera:

Alguien que ni rechaza ni elige,

como dice Timodn, sino que elegira una cosa y se apartara de la otra, que es
precisamente lo que hacen quienes estan convencidos de que existe algo
rechazable y algo elegible. Esta claro que, cuando dicen estas cosas, no
comprenden que el escéptico no vive segln la razon filosofica (pues en lo
que respecta a esta es inactivo), sino seglin la observacion no filoséfica, que
le permite elegir unas cosas y rechazar otras. Y si se ve obligado por un
tirano a hacer algo prohibido, elegira una cosa, si acaso, y rechazara otra
con ayuda de su prenocion ligada a las leyes y costumbres ancestrales; y, en
comparacion con el dogmatico, sin duda soportara la adversidad mas facil-
mente, porque, fuera de estas cosas, no tiene, como aquel, ninguna opinién
afiadida (AM XI 164-166).%

Pues bien, si tenemos en mente estos pasajes —por solo sefialar algunos—,
todos con citas de versos timonianos, es indudable la fuerza que cobra la figura del
poeta escéptico en la obra sextana, particularmente en Contra los éticos. Deviene
casi un antecedente directo, sino casi una imagen muy similar a aquel escéptico tan
claramente delineado por Sexto, especialmente en el libro primero de Hipotiposis.
No pretendemos aqui enfatizar afirmaciones, pero claramente nuestro autor se vale
de los versos de Timon casi para reforzar sus propias opiniones e insistir sobre la

28 Cf Timon (1901, frag. 68 Diels = 1983, frag. 842, Supplementum Hellenisticum). Traduccion de Martos
Montiel (Gredos).
29 Cf Timén (1901, frag. 72 Diels = 1983, frag. 846). Traduccion de Martos Montiel (Gredos).
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perfecta disposicion escéptica. Pensemos también que Sexto define la ataraksia
como “liberacion de las turbaciones y serenidad del alma” en PH 1 10 y en AM
XI 141 encontramos que “Es feliz, pues, quien pasa la vida sin turbacion y, como
decia Timon, en un estado de calma y serenidad: pues doquiera reinaba la calma

y cuando a este, por tanto, lo vi en la bonanza y en la calma” >

Esto no solo nos muestra en qué sentido también Sexto se inserta en una
corriente que intenta definir pirronismo a partir de la centralizacion de la figura de
Pirrén, sino también exhibe un modo distinto de la palabra escéptica. El pirronismo
también puede ser versificado. A pesar de que Timon ha pasado a la historia por
el caracter invectivo de sus poemas, lo que a veces hace que todo su pensamiento
sea leido en tono de burla o de satira, con todo, aqui Sexto parece siempre traer
a colacion versos que tiene otro espiritu. Las frases referidas del poeta tienen un
caracter gnomico y casi de corolario sobre la filosofia que nuestro autor trata de
transmitir. Entonces, asi como Timon criticaba todo modo de vida que no fuese aquel
de su Pirron, su héroe filosofico —cual Lucrecio con su Epicuro—, asi Sexto apela a
la auctoritas de este primer escritor del escepticismo para criticar a sus dogmaticos.’!

La reivindicacion y continua mencion de Timoén por parte de Sexto podria
hacernos pensar en que el escritor pirrdnico busca asegurar su postura apelando
especialmente al escritor original del escepticismo, quien, en definitiva, mas alla
de los altibajos que sufriera la tradicion y su casi extincion, dio el imprescindible
puntapié inicial. Por ello entendemos, ademads, por qué describe a Pirron con lo
justo y necesario: de remontarse a fundadores, conforme al ideal clasico de que
siempre se estd inserto en una tradicion, mejor apelar a aquellos sobre los que
tenemos conocimiento seguro y, mas aun, al primero que verbaliz6 la postura del
filésofo de Elis y, por ende, de lo que posteriormente se denominaria “pirronismo”.*

30 PH 10 (traduccion nuestra) y AM XI 141 (traduccion de Martos Montiel, Gredos).

31 Para la presencia de Timoén en las obras sextanas, ver el comentario y traduccion de Bett de Contra
los éticos (v.gr. Sexto Empirico, 1997, p. 47), donde ademas Bett argumenta que Sexto evidentemente
estaba leyendo la obra de Timon, en contraste con los juicios reservados que hemos aludido de Decleva
Caizzi. Spinelli, en su edicion a AM XI (i.e. Sexto Empirico, 1995, pp. 135-137), sostiene principalmente
que este tipo de referencias a los versos de Timoén es un modo de prefigurar de modo sintético algunas
caracteristicas de la solucion neo-pirrénica a la quaestio del comportamiento.

32 Chiesara (2007, p. 34) nos remarca que Timdn, ante todo, como erudito y escritor, cred, al menos,
sesenta neologismos. El profesor Lévy sefiala insistentemente y con precision filologica cuestiones
afines a las aqui expresadas acerca de como entender y revalorar la figura de Timoén en la obra sextana.
De forma sintética: “Resumo este analisis. Timon es indiscutiblemente una autoridad para Sexto, pero
este a veces deja entender a medias tintas que esta autoridad a veces expresa posiciones extraiias, o que
en cualquier caso puede dar lugar a interpretaciones no relacionadas con el escepticismo. Se destaca
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Consideraciones finales

A través de este sucinto analisis podemos extraer, a modo de notas, algunas
conclusiones acerca de como Sexto recupera a Pirréon y a Timon.

En primer lugar, debemos destacar la propia labor de Sexto, su modo especifico
de esculpir las imagenes de sus antecesores. Evidentemente, recaemos aqui en la
vetusta quaestio de como clasificar al autor: si como copista fiel, como historiador
del escepticismo o0 como autor cuya propuesta, si bien no es independiente de la
tradicion a la que pertenece, innova en la tradicion. Dejando de lado los problemas de
registro mencionados, resulta claro que Sexto es consciente de que, para manifestar
su propio escéptico, debe pasar revista a todas aquellas formulaciones que se han
declarado escépticas o que resultan facilmente asociadas a su propuesta. De alli
que dedique parte de sus escritos a aclarar en qué sentido si y en qué sentido no se
puede hablar de tales proximidades (i.e. parakeimenai philosophiai, PH1210-241).
Asimismo, si recordamos que su obra tiene mas el caracter de una iniciacion erudita
al escepticismo y que la revision culta y enciclopédica a todo lo que claramente
ha antecedido en la tradicion en la que un autor se inserta es propio del dictum de
la composicion literaria clasico-helenistica, entonces, comprenderemos que Sexto
historia el escepticismo, pero ni acéfalamente ni tampoco fielmente. El modo en
que retrata a “sus” escépticos y “sus” dogmaticos es ya de por si una apropiacion,
una variacion, imposible de ser tenida por objetiva y que sabemos que en muchos
casos difiere de otros testimonios. El dar cuenta de la tradicion que antecede, ya
sea con fines refutatorios o no, es siempre un proceso de apropiacion que, acorde al
canon literario-filosdfico de composicion en el que Sexto se inserta, es ya producir
variaciones en el modo de transmitir una tradicion (en este caso la escéptica). Estas
variationes que produce son, justamente, lo que nos otorgan los destellos de su
innovatio. Es verdad, no contamos mas que con fragmentos de obras afines (como la
de Enesidemo) para juzgar la originalidad sextana. No obstante, a nuestro modesto
criterio, esto no opaca dicha originalidad si se tiene en cuenta especialmente el estilo
de produccion que dictaba el ideal literario-filosofico helenistico, cuando todas las
disciplinas de corte humanistico exhiben ya una gran institucionalizacion de sus
producciones desde sus origenes en la Antigiiedad Clasica.*

sobre todo que esta autoridad siempre viene como una confirmacion, nunca es la fuente de la cual se
deduce la posicion de Sexto, sino un argumento adicional que la respalda” (Lévy, 2001, p. 322). En
sentido analogo, cf. Brochard (2005, p. 376).

33 Sobre la innovacion en la tradicion literaria clasica y helenistica, remitimos al ya consagrado Rossi
(1971, pp. 83-86).
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Comprendida de este modo, la labor del Sexto historiador es, por tanto, una
compleja operacion intelectual que involucra mucho mas que nuestro cotidiano
empleo del término historia: no sélo es cribar las fuentes con que se trabaja
sino también producir una historia de la filosofia y, por ende, una filosofia de la
historia. La propia historia del escepticismo, de este modo, no es ajena a todo este
complejo proceso literario-filoséfico y resulta el nicleo sobre la cual convergen
todas las otras historias de las otras filosofias compiladas (i.e. “las dogmaticas”).**
Asi, por ejemplo, entendemos por qué Sexto da comienzo a su obra capital con el
establecimiento de una vision sobre como se ha producido el quehacer filosofico
en la historia hasta sus dias (i.e. una “filosofia de la historia™). Y aqui, a pesar de
conocer la distincion entre académicos y pirrdnicos, ya para su época establecida,
poco parece importarle esta clasificacion a nuestro autor para su labor. Desde esta
optica, entendemos ahora también que es casi un honor que diga poco sobre algunos
escépticos: significa que nuestro autor valora realmente su postura y formular
cualquier descripcion o afirmacion, esto es, Aistoriar sobre ella, significa para Sexto
casi pecar de dogmatismo. Esto resulta claro en los casos de Pirrén y de Timon.

En cuanto a la figura de Pirron, aun cuando heredada y probablemente leida
desde la tradicion proxima a Enesidemo, resulta facilmente comprensible por qué
es la imagen definitiva y maxima del pirronismo sextano. Para Sexto, este filosofo
predicod con la acciéon mas que con la palabra y, aun cuando lo hiciese, jamas
lo hizo con los truenos del lenguaje. Entonces, nuestro pensador asocia en este
sentido al apdstol del descreimiento con su modo especifico de ejecutar la zéetésis
y claramente esta pensando en un modelo filosofico basado en ¢l. Pirron, Adan de
la duda terapéutica, ilustra a la perfeccion la disposicion escéptica (diathesis), nos
dice Sexto tan s6lo en un pasaje y sin necesidad de reiterar tal adhesion.

Seguidamente, si bien no hemos hecho alusion a la diversidad puntual con
que este pensador aparece en la obra sextana,*® resulta muy fructifero tener en
cuenta, ademas, como su alusion en AM I -VI complementa la imagen nodal de
PH: alli Pirrén es un aliado de Epicuro y los epictreos en la critica a la utilidad
para la vida de las artes liberales. Aqui nuestro fildsofo apela a su figura ya no de
modo general, sino especifico, con la salvedad de que esta refinando un concepto
propio. Dicho concepto, o mas bien interrogante, consiste en preguntar: ;Sexto
concibe a su filosofia como un ars vivendi? En sus tres obras critica la posibilidad

34 Paraentender el significado del fundamental adverbio “historikos”, en PH 14, ademas de la bibliografia
citada anteriormente, como en la nota 8, ver especialmente Cassin (1990, pp. 123-138).
35 Figura de modo casi nulo en PH, nulo en AM VII-XI y recurrente en AM I-VI.
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de establecimiento de dicho tékhné tou bioii,* pero esto no significa que, sopesada
desde la amplitud de su propuesta, la filosofia sextana no devenga un genus
philosophandi. Pues bien, en Contra los profesores, ciertamente el Pirron sextano
arroja también luz sobre el sentido de las criticas a dichas artes y se aprecia,
también, que su figura representa el rechazo universal de los pirronicos a aquellas
mathésis que no justifican sus fundamentos y que, por ende, predisponen las mentes
al dogmatismo.

La figura de Timén también debe ser tenida en cuenta para una mejor
exégesis de los textos sextanos. Como sefialamos, Sexto apela a sus versos en
sentido de autoridad y casi no profiere juicio alguno, salvo en raras excepciones
y de poco énfasis, sobre su persona. Esta apelacion a la autoridad de los versos
del de Fliunte, en aras de precisar mejor el agere pirronico, nos deja incognitas
como: (los versos timonianos citados deben ser entendidos simplemente como
ilustracion del obrar escéptico acorde a lo que vivamente mostr6 su maestro y nada
mas? ;Sexto interpreta a Timon, por tanto, como un mero epigono y copista del
escéptico primigenio? Entre otras. Mantengamos provisoriamente que Sexto apela
a los versos del poeta escéptico del mismo modo en que apela a la figura de Pirrén
para validar su quehacer filosofico y exhibir su sentido esencial.

En definitiva, Sexto parece cuidar al extremo la modestia en su escritura
y evita expresiones superlativas respecto de Pirron en PH, asi como también
elude alli el uso de los versos de Timodn, algo que si efectia en AM XI. Llama
la atencion que utilizando tan recurrentemente a Timén en este ultimo libro,
enaltecedor por naturaleza de Pirron, no siga esta tendencia enfatica del poeta
en PH I 7, donde nos explica por qué se llaman pirrénicos y donde el nombre de
Pirrdn estd asociado, no ya solo a una filosofia, sino a una filosofia de la historia,
a un proceso historico respecto de la busqueda de la verdad (en sentido anélogo,
cf. Lévy, 2001, pp. 319-321).

Podemos apreciar, entonces, como Sexto esculpe su propio escéptico
utilizando retazos de las propuestas escépticas anteriores, lo que, sin duda, es algo
que la tradicion le imponia y que ha absorbido de fuentes cercanas.’’” No obstante,

36 Hacia fines de PH III, en AM IX y en todo AM I-VI.

37 Lévy, con quien hemos trazado muchos paralelismos y de quien hemos obtenido aportes importantes
sobre el tema, cierra su monumental articulo con una declaraciéon muy significativa para los estudios
sextanos: “En cuanto a Sexto, que a menudo se describe como un compilador sin el menor aburrimiento,
lo menos que se puede decir es que no es asi como ¢l mismo perfecciono su posicion en la historia del
escepticismo. El homenaje bastante discreto que rinde a sus predecesores, el vigor con el que no duda
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esto no quita lo singular de su destilacion. Asi vistas las cosas, podemos especular
que, para nuestros fines, de Pirron obtiene la idea fundamental de lo que quiere
mostrar y, de Timon, los versos que refuerzan sus nociones y un anecdotario sucinto,
pero filoséficamente potente, sobre el pensador de Elis.

Evidentemente, no podemos afirmar que nuestro autor haya tenido la voluntad
de componer un sistema historiografico a partir de los escépticos predecesores. Este
no es sino otro de los tantos significados de lo que entiende por agogé. Es cierto,
su escritura nos resulta de a ratos contradictoria, como cuando nos da la imagen
de ser un manual de escepticismo a pesar de no citar tanto a los escépticos como
Pirrén o Timon en gran parte de su obra, que tiene ante todo un tono refutatorio
(pars destruens cf. Brochard, 2005, pp. 389-419). Estos silencios —o las breves
alusiones a quienes un lector iniciado apuntaria como antecesores directos— son
quizas elogios modestos, no enfaticos, para que ninguna sombra de dogmatismo
caiga sobre estas figuras que tanto significan para su modo de pensar. Y estamos
otra vez, ante una de las caracteristicas mas propias de la propuesta sextana: decir
cosas originales con palabras o ideas ajenas, aun cuando escasas y ya sean propias
de la tradicion escéptica o no, para asi erosionar todo estilo enfatico. Por ello, quizas,
vale la pena meditar otra vez sobre las palabras citadas de Brochard: “Nada menos
personal que ese libro: es la obra colectiva de una escuela; es la suma de todo el
escepticismo” (Brochard, 2005, p. 374).
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