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PROPUESTA PARA EL ESTUDIO HISTORICO-SEMIOTICO DE UN TESTAMENTO INDIGENA DEL SIGLO XVII

Resumen

Este escrito presenta algunos de los pasos por seguir para llevar a cabo un estudio his-
térico-semidtico de un fragmento del testamento del cacique de Corata, fechado en
1649 y transcrito por fray Enrique Baez, con base en la critica de fuentes —desde que
el proceder analitico se instala en la disciplina historiografica durante el siglo XIX—y el
concepto de deconstruccion textual planteado por Jacques Derrida. En primer lugar,
se hace un analisis histérico de la fuente con el fin de determinar las posibilidades
investigativas que ofrece el documento testamentario que se estudia. En segundo
lugar, se lleva a cabo un analisis semiético de la huella o escritura del testamento,
atendiendo a aspectos tales como el tipo de escritura, la huella del autor, la huella
para el lector, las palabras que significan y simbolizan lo indio y lo indiano, la violencia
escritural, las relaciones con el otro y el ser escrito.

Palabras clave: escritura, fuentes histdricas, historia, semiédtica

Abstract

This article offers some of the steps to follow to prepare a historical-semiotic study
of a fragment of the testament of the chief of Corata, dated 1649, and transcribed by
Fray Enrique Baez, based on the criticism of sources since the analytical procedure
was installed in the historiographic discipline during the nineteenth century, and the
concept of textual deconstruction raised by Jacques Derrida. First, a historical analy-
sis of the source is carried out in order to determine the investigative possibilities of-
fered by the testamentary document under study. Second, a semiotic analysis of the
imprint or writing of the testament is carried out, taking into account aspects such
as the type of writing, the author’s imprint, the imprint for the reader, the words that
signify and symbolize the Indian (indio) and the Indian (indiano), scriptural violence,
relationships with the other and being written.

Keywords: writing, historical sources, history, semiotics

Introduccion

De acuerdo con una bienquista frase de Epicteto, mas que los hechos son las pala-
bras sobre esos hechos las que conmueven a los hombres (Epicteto, Enquiridion V),
y entre quienes acuden a ese llamado esta la historia conceptual, definida por Rein-
hart Koselleck como aquella que “se ocupa, en primera linea, de textos y de pa-
labras” (17) y que, junto con ciencias como la semidtica, permite “juzgar desde la
semantica de los conceptos la dimension histérico-antropoldgica que es inherente
a toda conceptualizacidn y acto lingtiistico” (17).

Enigual sentido, Langlois y Seignobos sostienen ya desde finales del siglo XIX
que “lahistoria se hace con documentos. Los documentos son los vestigios de cuan-
to pensaron e hicieron nuestros antecesores. Son muy pocos los pensamientos y
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actos humanos que dejan huellas: un minimo accidente puede borrarlas” (59). Por
consiguiente, la reconstruccion o narracién de un hecho histérico esta supedita-
da a los documentos que se hayan conservado, pues “la historia dispone de un
numero finito de documentos” (Langlois y Seignobos 297) y, por tanto, nunca se
conocera en su totalidad el misterio del origen de una sociedad. Como fieles dis-
cipulos del positivismo de Comte del siglo XIX, también argumentan de manera
tajante que “la historia consiste simplemente en la utilizacién de los documentos”
(Langlois y Seignobos 297). Precisamente y a primera vista, esto sucedié con una
parte significativa del testamento del cacique Corata, datado en 1649, hallado por
el fraile dominico Enrique Baez en 1944, cuando buscaba informacion para la es-
tructuracion de su obra inédita Crénica de la provincia de San Luis Bertrdn, y cuya
version mecanografiada, objeto del presente analisis, se encuentra disponible en
el Archivo Histérico Provincial San Luis Bertran (AHPSLB) en Bogota (Colombia).
Sin embargo, mucha tinta ha corrido desde que en el siglo XIX se considerd que
la historia habia dejado de ser un arte para convertirse en una ciencia pura con
base, en sentido estricto, en el analisis y el cotejo de hechos tal como sucedieron.
A partir de este propoésito, no hay duda de que la historia se hace con documentos
que registraron hechos del pasado y que el historiador esta en capacidad de recor-
darlos luego de examinar las fuentes y los vestigios que llegan hasta el presente
(Lukacks 26). Sin embargo, como lo advirtieron la primera generacionyy las siguien-
tes de la denominada Escuela de Annales durante el siglo XX, la historiografia es
ante todo una interpretacion basada en preguntas-problema que se le hacen a las
fuentes y vestigios que llegan hasta la actualidad de seres humanos y sociedades
que ya no estan en un presente determinado. La historiografia, por tanto, remite
a interpretaciones de hechos a partir de fuentes escritas y vestigios en general,
pero no es el registro ni el recuerdo de los hechos tal como sucedieron (Pomian
54-55, 80-82). Es decir, la historiografia intenta establecer hechos y escribir muy
bien la indagacion realizada sobre ellos (Pomian 80-82), pero en este proceder,
inevitablemente, hay tanto de razonamiento histérico mediante la criticainternay
externa de fuentes como de imaginacion ante la imposibilidad de traer al presente
los hechos tal como ocurrieron (Jablonka 138), e incluso ante la imposibilidad de
traer al presente el significado exacto de lo contenido en el escrito de la fuente.
De tal manera, desde los primeros intentos de atribuirle al texto escrito una
critica limitada pero confiable, tanto interna como externa, para el analisis his-
toriografico con pretensiones de cientificidad absoluta o positivista sobre los he-
chos del pasado, como en su momento lo sefialaron Langlois y Seignobos, hasta
las propuestas mas actuales que proponen que en el andlisis historiografico hay
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tanto de analitica como de imaginacion, incluso es posible trazar un puente de
reflexion con la propuesta radical y antihegemdnica deconstructiva de Jacques
Derrida que plantea establecer relaciones entre texto y significado mediante la
descomposicion interna de la estructura misma del lenguaje dentro del cual esta
redactado el texto. En este caso, la descomposicion de la estructura propiamente
interna del lenguaje de un testamento indigena del siglo XVIII, otorgado por un
cacique de la provincia de Guane en el Nuevo Reino de Granada.

El testamento del cacique Corata de 1649, entendido como documento-hue-
lla, se constituye en una “huella de los acontecimientos del pasado” (Langlois y
Seignobos 95), en este caso, de la provincia o “grupo de gentes conquistadas”
(Martinez, “;Puede seguir existiendo la historia regional?” 3) llamadas Guane, en el
Nuevo Reino de Granada. Esta provincia fue descubierta por Ambrosio Alfinger en
1533 (Castellanos, Parte I, Elegia I, Canto IV: 207), en frustrada y fatal jornada de
descubrimiento por el nororiente del que seria el Nuevo Reino en 1538, luego inva-
dida o conquistada en 1540 por el capitan Martin Galeano y adscrita administra-
tivamente a la ciudad de Vélez, fundada por Galeano en 1539, y al corregimiento
de Tunja, a mediados de 1540. Entre los mas de cincuenta cacicazgos que confor-
maban la provincia de Guane, estaban Chanchén, Chalala, Butaregua, Macaregua,
Lubiguara, Méncora (Guane), Oiba, Xériray Corata, de los que no se sabria nada, si
no fuera por huellas textuales como la que se presenta a continuacion:

1649. Declaro que soy hijo legitimo de don Fernando, mi padre, cacique de de-
recho, que fue de este dicho pueblo y el dicho cacicazgo lo heredd de mis agiielos
[sic], que lo fueron don Alonso y doiia Juliana, los cuales, durante su matrimonio,
hubierony procrearon por su hijo legitimo a mi padre, don Fernando y el dicho mi
padre, durante su matrimonio con mi madre dofia Luisa, me huboy procre6 amiy
a mi hermana Maria.

Es declaracién, que mi agiielo [sic] don Alonso tuvo en tiempo de la gentili-
dad, en una de las mancebas que tenia, por hijo a don Francisco, mi tio; el cual al
tiempo que mi agilielo [sic] quiso morir de muerte natural, mediante ser mi padre
don Fernando, nifio, heredd y encargé al dicho mi tio don Francisco, la tenencia,
gobierno y sefiorio de este dicho mi pueblo, para que cuidase del gobiernoy am-
paro de los indios, hasta tanto que mi padre don Fernando tuviese capacidad y
edad de poderles gobernar, el cual dicho don Francisco, mi tio, se alzé con el dicho
cacicazgo por muchos afios, hasta tanto que le movié la conciencia a declarérselo
a dicho mi padre, por donde yo y un primo mio, don Sebastidn, hijo del dicho don
Francisco, mi tio, tuvimos pleito pUblico en la Real Audiencia de este Reino, en
donde por sentencia definitiva se me adjudicaron a mi, mi dicho cacicazgo, por

FRONTERAS DE LA HISTORIA » VOL. 27, N.° 2. JULIO-DICIEMBRE DE 2022



MARIA CONSUELO MORENO GONZALEZ, ALVARO ACEVEDO TARAZONA Y JORGE FERDINANDO RODRIGUEZ RU{Z

herencia legitima del legitimo matrimonio y excluyeron al dicho don Sebastian,
mi primo, por no tener derecho ninguno, por ser tronco y rama de la gentilidad,
sin luz de fe, de cristiano en aquel tiempo.

Declaro que, si Dios fuese servido de llevarme de esta presente enfermedad,
que el cacicazgo lo herede y posea, mi sobrino carnal, Juan, hijo legitimo de mi
hermana legitima, Maria y si faltare este, lo herede y goce su hermano Pedro, con
la bendicion de Dios y la mia; Amén.

item; declaro que fui tres veces casado, la primera con dofia Ana, con la cual,
mientras tuvo nuestro matrimonio, hubimos [sic] y procreamos por nuestra hija
legitima a dofia Maria, la cual tengo casada con el hijo del cacique don Cristébal,
de Macaregla, llamado el dicho mi yerno, don Francisco y la susodicha mi hija,
pariere hijo varén, declaro ser el heredero del dicho cacicazgo, como nieto carnal,
declaro, que al tiempo y cuando contraje matrimonio con la dicha dofia Ana, mi
legitima mujer, no trajo cosa alguna de bienes a mi poder.

Asimismo, y gracias a una rigurosa pesquisa bibliografica, se colige que se tra-
taria de un “documento virgen” —mas no en stricto sensu— es decir, que hasta
ahora no ha sido objeto de andlisis critico (Langlois y Seignobos 79). Como argu-
mentan estos autores, “para construir razonamientos por analogia debe combi-
nar siempre el conocimiento particular de las condiciones en que se produjeron
los hechos pasados y el general de las condiciones en que se producen los hechos
humanos” (Langlois y Seignobos 298), y esto solo se puede realizar desde la critica
de fuentes: “La critica nos facilita hechos aislados, dispersos; para articularlos es
necesario representarselos y ordenarlos conforme a su semejanza con otros ac-
tuales, operacion que se efectia asimismo mediante razonamientos por analogia,
y que impone a la historia un método excepcional” (Langlois y Seignobos 298). Se
ofrece a continuacion el analisis histérico-semiético de tal documento, que com-
prendid a su vez, en su componente historico, la critica de fuentes, la critica de la
procedencia Yy la critica externa, mientras que en el nivel semidtico se hizo la criti-
ca interna mediante la deconstruccion del tipo de escritura o huella, la huella del
autory para el lector, palabras que significan y simbolizan lo indio y lo indiano, ta-
chaduras, violencia escritural, vivencia temporal y espacial, relaciones con el otro
y el ser escrito (Derrida 86-379).

Dicho esto, es importante sefialar que, metodolégicamente, el presente texto
sigue los postulados propuestos por la historiografia en general en lo que se re-
fiere al manejo de la fuente documental y el analisis de esta, lo que permite llevar
a cabo un ejercicio riguroso de critica interna y externa a partir del fragmento del
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testamento estudiado. Un proceder, valga sefialar, que aun tiene vigencia en la dis-
ciplina historiografica cuando se trata de someter la fuente a una rigurosa critica
de fiabilidad y que es previo a cualquier otro tipo de proceder interpretativo, tanto
en el desarrollo de la propia disciplina como en las ciencias sociales en general.
Por otra parte, el principal eje tedrico del articulo es el concepto de deconstruc-
cion textual, planteado por el filésofo Jacques Derrida, que puede comprenderse
comounintento de reorganizar el pensamiento occidental, ante unvariado surtido
de contradicciones y desigualdades no logico-discursivas de todo tipo (Borges de
Meneses 178). Cabe apuntar que esta nocidn se orienta como estrategia para com-
prender la relacion entre texto y significado, tal como lo propone Derrida, y no
como una doctrina, filosofia o método.

Desmontar las estructuras del lenguaje que utiliza un texto, en este caso un
documento testamentario del siglo XVII, permite observar las distintas significa-
ciones que pueden atribuirsele a este tipo de fuente escrita, que ha sido poco
explorada, al mismo tiempo que ofrece nuevas lecturas posibles de ella. Dentro
de este propdsito, se puede sefialar que los movimientos de deconstruccion que
se presentan a lo largo de este articulo no afectan la comprensién de la estruc-
tura del discurso en esencia, pero si permiten ofrecer una explicacion a la voz del
autor del escrito, asi como a su pensamiento, por medio del documento-huella
y la palabra que puede “deconstruirse” mediante la fonética y principalmente a
partir de la presencia del ser escrito que habla y de aquel que escribe. Teniendo
en cuenta lo anterior, nuestro propdsito consiste en realizar un analisis histori-
co-semidtico de un fragmento del testamento del cacique de Corata, fechado en
1649, y transcrito por fray Enrique Baez, a partir de la critica de fuentes y el con-
cepto de deconstruccion textual de Derrida. Para llevar a cabo dicho objetivo, en
primer lugar, se realiza un analisis historico de la fuente con el fin de determinar
las posibilidades investigativas que ofrece el documento testamentario que se
estudia. En segundo lugar, se lleva a cabo el andlisis semidtico de la huella o es-
critura del mismo documento, atendiendo a aspectos como el tipo de escritura,
la huella del autor, la huella para el lector, las palabras que significan y simboli-
zan lo indio y lo indiano, la violencia escritural, las relaciones con el otro y el ser
escrito (Derrida 86-379). Todo esto con el fin de reconocer en el presente estudio
histérico-semidtico un intento por aproximarse a la comprension de la historiay
la cultura de la desaparecida provincia de Guane, en la mediacion de la escritura
de un escribano espaiiol del siglo XVII en el Nuevo Reino de Granada, recuperada
por un religioso del siglo XXy ahora analizada por humanistas del siglo XXI.
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Analisis historico de la fuente

Hoy se reconoce en la historiografia que son numerosas las formas de llegar al co-
nocimiento de los hechos a partir del examen de los documentos (Langlois y Seig-
nobos 298). Ahi radica, precisamente, la critica de fuentes, la cual como argumenta
Jenkins permite ver la historia y la Historia, la primera como el hecho que se lee
(pasado) y la segunda como un discurso interpretativo (actual) (De Pablo 100).

Critica de procedencia

Se desconoce la ubicacion del testamento original del cacique Corata en su ver-
sion completa. Sin embargo, un fragmento significativo de ese original esta dispo-
nible en el Archivo Histérico Provincial San Luis Bertran (AHPSLB) en Bogota, en la
caja titulada “Bdez”. Este manuscrito fue extraido por el fraile Bdez, muy posible-
mente del Archivo Notarial de Vélez o de la parroquia de Guane (corregimiento de
Barichara en el nororiente colombiano), entre 1943 y 1945, durante su recorrido
por 63 parroquias y notarias del departamento de Santander, Colombia (Martinez,
La provincia de Vélez 11-12). En donacion de su obra inédita a la Orden de Predi-
cadores en 1950, Baez compild y organizd en estricto orden cronoldgico toda la
informacion recolectada, y en esta se incluye el tomo XV, Parroquias de Santander,
cuyas paginas 181 y 182 ofrecen la version transcrita y mecanografiada del frag-
mento testamentario original.

De acuerdo con lo anterior, se analizd criticamente (Langlois y Seignobos
120-121) que las dos versiones (original y copia mecanografiada) se encuentran en
buen estado y resguardadas en el AHPSLB. En cuanto al texto mecanografiado, se
trata de un documento inédito, Unico y de gran valor histérico, tal como lo aseverd
el mismo Baez:

La siguiente pagina es sin duda ninguna, una de las pocas que podemos presen-
tar de genuina historia americana, pués se trata de un documento pre-jistérico
de Ntra. Raza, en que el Cazique de Corata, D, Alonso, ya muy viejo, determina
otorgar su testamento y Ultima voluntad. En ninguno de nuestros protocolos na-
cionales hemos encontrado que los pobres indigenas, casi nunca hicieran esta
clase de xx testamentarias, por esto y porque nos dice el mencionado Casique,
vamos a copiar algo de este largo documento [...] (AHPSLB, Coleccién Enrique
Baez XV: 181)
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Esto también permite afirmar que ambos textos son fuentes primarias o
“aquellas que fueron producidas [0 no necesariamente] al paso mismo de los
acontecimientos de los cuales nos informan” (Prats y Santacana 77, cit. en Monta-
nares-Vargasy Llancavil-Llancavil 89).

Se analizé igualmente que el texto mecanografiado esta fielmente transcrito del
testamento original o “Gltima voluntad del hombre y una protestacion de justicia
con que se apareja a dar a cada uno lo que es suyo, cada y cuando que el tiempo de-
terminado por Dios fuere cumplido y cimplase cuando llega la muerte” (Silva 300).
El ejercicio paleografico de Baez consistid en una transcripcion literal modernizada
(Ladrén de Guevara 39-41) del original escrito en castellano del siglo XVII, en letra
gotica, cursiva encadenada (Ladrén de Guevara 34), en la que se sustituyo la orto-
grafia original por la moderna, se agregaron acentos faltantes, se modernizo la pun-
tuacion, se acogid el uso moderno de mayusculas en nombres propios, se conservé
el uso de ¢, s 0 z tal como estaba en el original y se escribié la forma completa de
las abreviaturas hispanas (Riesco 145). Igualmente, se examind que a pesar de erro-
res tipograficos y ortograficos del mecandgrafo, y sefiales de foliacion en la margen
superior con lapiz rojo (marca “Baeza”) (Martinez, La provincia de Vélez 12), el docu-
mento-huella del testamento del cacique Corata es legible para el lector contempo-
raneo y consta, por su clara apariencia, que no ha sufrido dafio alguno.

En cuanto al autor del documento (Langlois y Seignobos 97-115), se sabe que
el cacique Alonso de Coratd dict6 su “Ultima voluntad” en el afio de 1649, muy po-
siblemente ante el escribano Rodrigo Zapata, quien acompafié al oidor Diego de
Carrasquilla en visita a la provincia de Vélez entre 1647 y 1649 (AGN, SC, 62, V/S, 8,
D. 28, f.965). El documento fue hallado por Baez entre 1943y 1945, y posiblemente
mecanografiado entre 1949 y 1950 (Martinez, La provincia de Vélez 11-12). En ese
altimo afio, el fraile entregd la obra inédita a la Comunidad Dominicana. De lo an-
terior se deduce que el autor oral del testamento fue el cacique de Corata en 1649,
y que en ese mismo afo el autor del documento testamentario manuscrito fue el
escribano Rodrigo Zapata; y finalmente, el fraile dominico Baez es el autor de la
copia documental mecanografiada (Coleccion Enrique Baez XV: 181-182).

Critica externa

Como se afirmé en la critica de procedencia, la copia directa de 1944 fue una repro-
duccidn estricta del manuscrito original de 1649, que conservé expresiones lingis-
ticas propias de un testamento de un vasallo castellano del siglo XVII como “tiempo

» o«

de gentilidad”, “tenencia gobierno y sefiorio”, “amparo de los indios”, “luz de fe”,
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“cristiano en aquel tiempo” o “con la bendicion de Dios”. En cuanto a la estructura
compositiva, el documento sigue el esquema propio de un testamento: “una invo-
cacion divina a modo de encabezado [no aparece en el fragmento mecanografia-
do], sigue con clausulas expositivas y otras dispositivo-declarativas y finaliza con
un escatocolo que contiene los datos de localizacion del documento y validacion
de la escritura” (Vargas 304). Finalmente, se analizé que aun cuando en el texto
se distingue la marca “Baeza” como afiadidura al original, se destaca también el
respeto del copista por la fecha de elaboracion del documento, datacién de gran
importancia en toda investigacion histérica (Langlois y Seignobos 131).

En sintesis, gracias a este analisis es viable afirmar que el documento testa-
mentario del cacique Coratd es una fuente primaria excepcional, original, histori-
camente desconocida e investigativamente inexplorada, hasta ahora.

Analisis semiotico de la huella o escritura

A partir de las anteriores criticas, de procedencia y externa, de la disciplina his-
toriografica, a continuacion se presenta el analisis deconstructivo de la escritura
o huella del documento testamentario de 1649 del cacique Corata del Nuevo Reino
de Granada, que comprendid a su vez, cuatro pasos, a saber: 1) la deconstruccion
se concentra en los opuestos binarios presentes en los textos; 2) luego se demues-
tra la manera en que estan relacionados: cdmo uno es central y privilegiado, y el
otroignorado, reprimido y marginado; 3) se deshace y revierte la jerarquia en forma
temporaria, de manera que el texto pase a significar lo contrario de lo que parecia
significar originalmente; y 4) ambos componentes del par danzan en un juego libre
cuyos significados no tienen jerarquia ni son estables (Powell y Howell 32).

Deconstruccion del tipo de escritura o huella

Inicialmente, se parte de la premisa de que el documento impronta del pasado no
se deja resumir en la simplicidad de un presente (Derrida 14, 33-38, 47-48, 52-53, 62,
74,86,111, 117y 389) y que el acontecimiento deja huella (Langlois y Seignobos 61,
96-97). Esto es, “si unaidea o un acto no deja trazas visibles, o si las que deja desapa-
recen, se pierde para la historia como si jamas hubiese existido [...] Los documentos
son irremplazables, sin ellos, no hay historia” (Langlois y Seignobos 59).

Al analizar el texto, es posible deducir que el tipo de huella o escritura es al-
fabética, castellana, y su gramatica, léxico y datacion permiten ubicarla en la
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escritura propia del siglo XVII. Asimismo, es mediadora de la voz o huella oral del
indio testador, el cacique don Alonso del pueblo de indios de Corata, jurisdiccion
de la ciudad de Vélez, en el Nuevo Reino de Granada, y, sin lugar a dudas, es una es-
critura huella de gran relevancia para el estudio de esas gentes del pasado ameri-
cano. lgualmente, de no ser por la version alfabética, el testamento del cacique no
se constituiria en lo que hoy es una huella originaria de indios guane: “tal seria en-
tonces la huella originaria. Sin una retencién en la unidad minima de la experien-
cia temporal, sin una huella que retuviera al otro como otro en lo mismo, ninguna
diferencia haria su obra y ningln sentido apareceria” (Derrida 81). Finalmente, es
de reflexionar que, gracias a la mediacion espafiola, la escritura alfabética caste-
llana cumpli6 en este caso

Una funcién secundaria e instrumental: traductora de un habla plenay plenamen-
te presente (presente consigo, en su significado; en el otro, condicidn, incluso, del
tema de la presencia en general), técnica al servicio del lenguaje, portavoz, intér-
prete de un habla originaria, en si misma sustraida a la interpretacion. (Derrida 13)

Deconstruccion de la huella del autor

Gracias a exitosos procesos de evangelizacion en el Nuevo Reinoy particularmente
en la provincia (o grupo de gente conquistada) de Guane, vasallos indios de la Co-
rona espafiola formularon sus testamentos a la usanza castellana (Rodriguez). Asi
lo hizo el cacique guane don Alonso, del pueblo de indios de Corata, quien declard
su Ultima voluntad en 1649 ante escribano espariol, “[...] si Dios fuese servido de
llevarme de esta presente enfermedad”. Su declaracion final esta en castellano,
pues para la época ni la escritura en pictogramas ni el dialecto guane eran huellas
validas para tal expresion testamentaria.

En analisis se induce que, no obstante la mediacion de la escritura castellana a
cargo del escribano, funcionario de la Corona espaiiola, en cabeza del rey Felipe IV
a mediados del siglo XVII, y del ejercicio paleografico y mecanografico del sacer-
dote Enrique Baez en 1950, el autor es el testador indio don Alonso. Esto debido
principalmente al uso de la primera persona: “la figura del autor, esto es, el ‘yo’ del
texto” (Alvarez 28), en afirmaciones como “declaro”, “soy”, “yo y un primo mio [....]

” o« ” o« » o«

tuvimos pleito”, “fui tres veces casado”, “contraje matrimonio”, “mis aglielos”, “mi

» o« ” o«

” o« ” o« 9« ” o« ” o«

padre”, “mi madre”, “me hubo y procred a mi”, “mi hermana”, “primo mio”, “me
» o«

adjudicaron a mi, mi dicho cacicazgo”, “mi sobrino carnal”, “mi yerno”, “mi legiti-
ma mujer”y “mi poder”. Ademas, “el uso del pronombre expreso ‘yo’ se relaciona
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con la manifestacién de la subjetividad en el discurso mas frecuente en textos de
tipo argumentativo” (Serrano, cit. en Cautin-Epifani 206), como se evidencia en el
punto del testamento sobre la herencia del cacicazgo.

Asimismo, Rosario Navarro en el analisis del registro, la variacion lingtiistica
y el contacto de lenguas indigenas con el tipo textual hispano de cartas de testa-
mento, principalmente procedentes del reino del Perd, confirmé alli también el
uso caracteristico del ‘yo’ como imperativo juridico cuando se testaba en esa clase
de comunicacion epistolar, al igual que el frecuente uso de la forma verbal pasiva
(Navarro 127).

Deconstruccion de la huella para el lector

A partir del hecho lectoescritor de que al transcribir un documento se hace en si-
multaneo su lectura (Montealegre y Forero 25), y teniendo ya claro el autor, es via-
ble considerar que el primer lector fue el propio cacique, al escuchar del escribano
espafiol Rodrigo Zapata la transcripcion al castellano de su dltima voluntad. El
segundo lector seria entonces el escribano. Un tercer lector fue el dominico Baez.
Finalmente, es necesario no obviar al lector-investigador contemporaneo de este
“documento virgen” (Langlois y Seignobos 79) en cuanto a andlisis se refiere, para
quienaligual que los anteriores lectoescritores el documento pone en evidencia el
dominio del etnocentrismo, “siempre y en todas partes, al concepto de escritura”
(Derrida 7). Asi, para el lector el documento testamentario-huella es simulacién
de la escritura pensada por el cacique de Corata sobre su ltima voluntad de vida.
Nuevamente, el lector construye sentido de una escritura, una huella de vida, que
opaca la escritura alfabética, “asi, la época del logos rebaja la escritura, pensada
como mediacién de mediacién y caida en la exterioridad del sentido” (Derrida 19).

Se colige que, a pesar de que a primera vista la huella alfabética seria la mas
importante para el lector, la construccion de sentido se fundamenta en expresio-
nes que simbolizan los pensamientos y la Gltima voluntad de vida del cacique y
su pueblo de indios de Corata: el origen indio al que se debe el cacique —“mi ma-
dre dofia Luisa, me hubo y procreé a mi”—y las complejas dinamicas de herencia
de cacicazgo, por ejemplo, patrilineal: “mi padre don Fernando, nifio, heredé y
encargd al dicho mi tio don Francisco, la tenencia, gobierno y sefiorio de este di-
cho mi pueblo”, seglin la normatividad espariola de mayorazgo y cristiandad: “[...]
por herencia legitima del legitimo matrimonio y excluyeron al dicho don Sebas-
tian, mi primo, por no tener derecho ninguno, por ser tronco y rama de gentilidad,
sin luz de fe, de cristiano en aquel tiempo”; y por respeto a la ultima voluntad del
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deudo: “mi hija, pariere vardn, declaro ser el heredero del dicho cacicazgo como
nieto carnal”. En sintesis, la huella para el lector, sea el primero, segundo, tercero
o cuarto, se infiere en una escritura de vida indigena diluida en una escritura insti-
tucionalizada espafiola.

Por ultimo, vale acotar aqui el analisis de la provincia de Los Muiscas, vecinos
de la provincia de Guane, llevado a cabo por Jorge Augusto Gamboa, quien exami-
n6 que ese grupo se organizaba socialmente siguiendo la linea materna, en tiem-
pos prehispanicos, pero al igual que los guane, después de la invasion castellana,
adoptaron el seguimiento de la linea patrilineal, incluyendo cuestiones de heren-
ciasy sujecion de indios (44).

De acuerdo con Derrida (12), con apoyo de la deconstruccidn signica, el tes-
tamento del cacique de Coratd ofrece al investigador del “periodo indiano” o co-
lonial (Cardona y Martinez 283-284) palabras o huellas significativas de ambos
mundos de la provincia de Guane en el Nuevo Reino de Granada a mediados del
siglo XVII: el mundo indio y el mundo indiano.

Se infiere analiticamente que, entre las palabras usadas en el testamento, los
términos “cacique” o nombre homologado por los invasores espafioles para re-

” o«

ferirse a los indios principales (Fernandez de Oviedo 129), “cacicazgo”, “agiielos”,

» o«

“indios”, “pueblo” y “Corata” significan “lo indio”, mientras que las expresiones

» o« » o« » o«

“don”, “dofia”, “manceba”, “gobierno y amparo”, “capacidad y edad”, “sefiorio”,

» o« » o«

“conciencia”, “pUblico”, “Real Audiencia de este Reino”, “sentencia”, “legitimo”,

» o« » o«

“matrimonio”, “derecho”, “luz de fe”, “cristiano”, “Dios”, “enfermedad”, “Amén”,
“casado”, “varén”, “bienes” y “poder” significan “lo indiano”. Todo ello para enten-
der que ambas significaciones desempefian roles de vasallos indios y espafioles de
la Corona castellana del siglo XVII.

Aqui se atiende al planteamiento aristotélico de que “los sonidos emitidos por
lavoz son los simbolos de los estados del alma'y las palabras escritas los simbolos
de las palabras emitidas por la voz” (Aristoteles, De la interpretacion |, 16 a 3-8, cit.
en Derrida 17). En este orden de ideas, es viable considerar que, aun cuando en di-
ferentes escrituras, las expresiones declaradas oralmente por el cacique eran tan
simbdlicas como las transcritas por el escribano al castellano del siglo XVl o las
mecanografiadas por Baez. Sin embargo, por razones de extension y de vincula-
cion con el tema histérico, aqui se analiza exclusivamente el sentido del tiempo,
simbolizado en una muy particular expresion usada por el cacique en su testa-
mento: “tiempo de gentilidad”.

En el andlisis se discurre que la expresion “tiempo de gentilidad” simboliza
la adopcidn indigena del sentido cronoldgico del tiempo indiano comprendido
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después de la llegada de los espafioles con sus costumbres y creencias, como el
tiempo socialmente original y legalmente vélido. Asi, se lee: “excluyeron al dicho
don Sebastian, mi primo, por no tener derecho ninguno, por ser tronco y rama de
la gentilidad, sin luz de fe de cristiano en aquel tiempo”. Sin embargo, el sentido
del tiempo cronoldgico indiano se entremezcla con el sentido del tiempo kairoti-
co o “tiempo vivido” prehispanicamente por el indio, cuando no existia el concep-
to de matrimonio ni el de monogamia: “es declaracion, que mi agiielo don Alonso
tuvo en tiempo de la gentilidad, en una de sus mancebas que tenia, por hijo a don
Francisco, mitio [...]".

Sobre este mismo tema, Ana de Zaballa sostuvo acerca de la concepcién cro-
noldgico-teoldgica catélica presente en las provincias indianas que “conviene
advertir que el doble vasallaje —a Dios y al Rey— se formuld a veces como una sin-
tesis de doble finalidad de la conquista” (294), correspondiente con ese binomio
de nuevos sefiores: Dios y rey.

Deconstruccion de tachaduras

Entendida la tachadura como “la Gltima escritura de una época” (Derrida 32), en el
caso analizado se trataria de la escritura alfabética en espafiol que traté de borrar
con su presencia la escritura del indio americano, aunque, de manera paraddjica,
lo que hizo fue mediar en la escritura de la historia de esa escritura que precisa-
mente intentaba suprimir.

Del analisis se concluye que el intento, considerado exitoso para la época, de
priorizar el castellano por encima de otras huellas indigenas (por ejemplo, pictogra-
mas, oralidad, objetos sagrados o corporalidad), en Gltimas sirvié como instrumento
para conocer acerca de la huella de los indios encomendados a vasallos espafioles
del siglo XVIl en el Nuevo Reino (AHPSLB, Coleccion Enrique Baez XVI: 114).

Deconstruccion de violencia escritural

Sin lugar a dudas, la conquista de provincias indianas y el posterior poblamiento
indiano fueron procesos invasivos, agresivos y violentos: “[...] si en la provincia
de guane se hizo algln dafio a los yndios della no fue a culpa del dicho capitan
Galeano® sino de los dichos yndios por no querer dar la obediencia a su majestad”
(AGN, SC, 54, RS, 56, 4, f. 552 v.). Ahora bien, de acuerdo con Derrida, “habia en

...........................................................................

5  Martin Galeano fue el conquistador de la provincia de Guane en 1540.
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efecto una primera violencia en el nombrar. Nombrar [...] tal es la violencia ori-
ginaria del lenguaje que consiste en inscribir en una diferencia, en clasificar, en
suspender el vocativo absoluto” (Derrida 147). Asi se vivié desde el principio de la
invasion espafiola al hoy continente americano, con la violenta homologacion de
sus diversas gentes en el vocablo “indio”, de los indios principales en “caciques” y
de las multiples sociedades y culturas en “provincias”. En el caso que nos ocupa,
tal violencia inici6 en 1540 con la designacion de “la provincia de Guane”, en juris-
diccion del cabildo de la ciudad de Vélez del Nuevo Reino de Granada, a cargo del
capitan castellano Martin Galeano (AGl, J, 507, f. 4).

Aunada a la anterior, se presenta una segunda violencia “reparadora, protec-
tora, que instituye la ‘moral’, que prescribe la ocultacion de la escritura, la borra-
duraylaobliteracion del nombre que presuntamente se dice propio” (Derrida 147),
como ocurrié en el periodo indiano cuando los doctrineros o los mismos encomen-
deros espafioles daban nombres cristianos e incluso algunos atribuian su apellido
espafiol a sus indios encomendados o “personas en condicién de miserables o que
requerian amparo” (Solérzano y Pereyra 93). Todo ello en el marco de la norma-
tividad vigente para la época, como la ordenanza emitida desde 1575: “y si algun
indio cristiano dejare el nombre o habito de cristiano y se redujere a los chontales,
le sean dados cien azotes publicamente y trasquilado” (Friede VI: 459).

Sin embargo, los indianos permitieron el uso de vocablos hispanizados para
apellidos y toponimicos, porque la escritura indigena se aceptaba siempre que es-
tuviera relacionada con la escritura castellana, como se argumenta en palabras
de Derrida:

La violencia que no sobreviene de afuera, para sorprenderlo, a un lenguaje ino-
cente, que padece la agresion de la escritura como el accidente de su mal, de su
derrota y de su caducidad; sino violencia originaria de un lenguaje que es desde
ya desde siempre una escritura. En ninglin momento, pues, se rebatira a Rous-
seauy a Lévi-Strauss cuando ligan el poder de la escritura al ejercicio de la violen-
cia. (Derrida 139)

Ademas, seglin Derrida, puede darse una tercera violencia:
[...] tanto mas compleja en su estructura cuanto remite a la vez las dos capas in-
feriores de la archi-violencia y de la ley. Revela en efecto la primera nominacion

que eraya una expropiacion, pero también desnuda lo que desde entonces hacia

funcién de propio, lo que presuntamente se dice propio, sustituto de lo propio
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diferido, percibido por la conciencia social y moral como lo propio. (Derrida 147.

Enfasis con cursiva en el original)

Ejemplo de esta violencia seria afiadir al nombre cristiano el titulo de “don”
y complementarlo con un toponimico originado en una voz indigena hispaniza-
da, para la designacion del indio principal de provincias indianas. En sintesis, lo
anterior da pie para analizar que la violencia escritural tiene un alto punto en la
nominacion: “la guerra de los nombres propios sigue a la llegada del extranjero”
(Derrida 148). Asimismo, hay adopcion o adaptacién de nombres impuestos ante
los intentos de “borradura originaria del nombre propio. Existe escritura desde
que se tacha el nombre propio dentro de un sistema, existe ‘sujeto’ ni bien se pro-
duce [completamente] esa obliteracidn, de lo propio” (Derrida 142); y, finalmente,
“los nombres propios ya no son mas nombres propios” (Derrida 142), sino que el
nombre identifica al otro o “bajo pretexto de conferirle un nombre, identificarse a
si mismo a través de él” (Derrida 142-143).

El andlisis se enfoca en la violencia de los nombres, especificamente de los
nombres propios mencionados en el testamento, a saber, “Alonso”, “Juliana”, “Fer-
nando”, “Luisa”, “Francisco”, “Juan”, “Maria” y “Pedro”, que demuestran el ejerci-
cio espafol de una primera y segunda violencia escritural en su intento de borrar
vocablos indigenas imponiendo en su lugar nombres cristianos de su eleccion. De
igual manera, se deduce que durante la adaptacidn y adopcion de nombres his-
panos entro en juego la exhibicion de vocablos indigenas hispanizados, principal-
mente toponimicos, cuya escritura alfabética evitd la total irreductibilidad de la
vozindigena original, como se lee en las expresiones “Cacique de Corata” o “el hijo
del cacique don Cristébal, de Macaregiia”.

Deconstruccion de la vivencia temporal

Aqui se parte de la premisa de que “un texto tiene siempre varias edades, y la lectu-
radebe tomar un partido con respecto a ellas” (Derrida 134). En ese sentido, se de-
ben tener en cuenta las variables temporales que enmarcan el documento-huella,
que para el caso se trata de la escritura india e indiana del siglo XVII, con afio exac-
to de elaboracidon en 1649, momento caracterizado por una Espafia de arcas va-
cias, cuyos Ultimos monarcas de la dinastia de los Austrias se hallaban extenuados
por las deudas derivadas de gastos de guerras y caprichosos lujos, una potencia
mundial en decadencia y plena de mendigos, vagos y epidemias (Pérez 252); un
Nuevo Reino de Granada en medio de una dinamica de congregacion, agregacion
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en pueblos y delimitacion de tierras de resguardo, asi como de aprovechamiento
de la masa de indios, cada vez mas disminuida, al servicio de espafioles encomen-
deros en sus inicios como hacendados, estancieros o mineros (Guerrero y Martinez
11); y una provincia de Guane que se resistia a su eliminacidn a pesar de la dis-
minucién demografica, con un exiguo acervo lingliistico y en permanente acoso
indiano por tributarios, servidores y tierras indigenas. En cuanto a la lectura, la
mencionada escritura estuvo dirigida a lectores del mismo siglo XVII, pero tam-
bién ha tenido transcriptores y lectores del siglo XX como Baez y los presentes en
el siglo XXI. De esa manera, “en el interior de [cada] época, la lecturay la escritura,
la produccidn o la interpretacion de los signos, el texto en general como tejido de
signos [...] Los precede una verdad o un sentido ya constituidos por y en el ele-
mento del logos” (Derrida 21).

Del andlisis se deducen verdades construidas por y en el logos vigente en el
siglo XVII. Asi se evidencia en las expresiones de un presente: “soy hijo legitimo
de don Fernando, cacique de derecho”; de un pasado “mi agiielo don Alonso tuvo
en tiempo de la gentilidad” y de un futuro de esa época “la susodicha mi hija, pa-
riere hijo varén [...]”. Al igual que la escritura, la lectura corresponde a la época
de cada lector. Entonces, a la usanza indiana, se leyeron verdades testamentarias
en el documento-huella por parte de los contemporaneos de esa centuria, a sa-
ber: el cacique, el escribano, el cura y los testigos. Ahora, lectores de los siglos XX
y XXI leemos testimonios, “verdaderos” y documentalmente validos, acerca de la
existencia y la cotidianidad de los llamados guane durante el periodo indiano o
colonial en el Nuevo Reino de Granada.

Deconstruccion de la vivencia espacial

Como huella histérica, el documento se inscribe en un tiempo Unico e irrepetible,
pero también en un espacio particular:

Este tejido de la huella, permite articularse a la diferencia entre el espacio y el
tiempo, que aparezca como tal en la unidad de una experiencia (de una “misma
vivencia”). Esta articulacién permite entonces a una cadena gréfica (espacial)
adaptarse, eventualmente de manera lineal, a una cadena hablada (temporal).
(Derrida 85)

Se colige que la vivencia del documento-huella permite la adaptacion, en ese
mismo momento y espacio, de la escritura grafica y hablada. Asi se vivié en la
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declaracion testamentaria cuando el hablante afirmd haber estado “en pleito publi-
co en la Real Audiencia de este Reino”, es decir, que era habitante del Nuevo Reino
de Granada en el siglo XVIl y que, en ese reino, el cacicazgo de Corata era vecino del
de Macaregiia, segln se lee por familiaridad con “el hijo cacique don Cristébal de
Macaregiia, llamado el dicho mi yerno, don Francisco”. Igualmente, como era cos-
tumbre castellana, en el escatocolo del testamento (Vargas 304), el escribano re-
gistrd la ciudad de Vélez, jurisdiccion y lugar de elaboracion del documento, vy la
fecha correspondiente. Finalmente, Baez otorgd validez a los datos espaciales del
documento para la historia de América: “la siguiente pagina es sin duda ninguna,
una de las pocas que podemos presentar de genuina historia americana”, Colombia:
“en ninguno de nuestros protocolos nacionales hemos encontrado que los pobres
indigenas, casi nunca hicieran esta clase de testamentarias” y Santander: “un docu-
mento pre-jistorico de Ntra. Raza” (AHPSLB, Coleccion Enrique Baez XV: 181).

Deconstruccion de las relaciones con el otro

De acuerdo con Derrida, es en la huella “donde se marca la relacién con lo otro,
articula su posibilidad, sobre todo, el campo del ente, que la metafisica ha de-
terminado como ente-presente a partir del movimiento ocultado de la huella. Es
necesario pensar la huella antes que el ente” (Derrida 61). Entonces, en la misma
escritura se encuentra al otro, tanto en la informacion directa como en la indi-
recta, especialmente en esta ultima, pues segln el historiador Marc Bloch, “po-
siblemente lo mejor de un testimonio se encuentra en la formacién indirecta
involuntaria, la que nos comunica la mas rica informacién acerca del mundo social
[...]” (Bloch 84). Sin embargo, aqui se debe advertir que el otro se halla no solo en
la escritura alfabética (Derrida 16). Entonces, la deconstruccion de las relaciones
con el otro se da cuando se piensa el documento-huella antes de ese otro.

Para el analisis se pensé en el documento en si mismo antes que en el ente
testador, en la huella de las declaraciones orales, de escrituras originarias plas-
madas por escrito en castellano por un transterrado espafiol. Asi, en la huella se
identifica al ente en roles sociales, econdmicos, politicos y legales propios de lo
acostumbrado y legislado por la sociedad indiana del siglo XVII, tales como: hijo
legitimo, en oposicidn al ilegitimo: “soy hijo legitimo”; “gobernador y sefior”, en
oposicion al “indio tributario”: “tenencia, gobierno y sefiorio de este dicho mi pue-
blo”; cacique, reconocido como indio principal por los espafioles: “la Real Audien-
cia de este Reino, en donde por sentencia definitiva se me adjudicaron a mi, mi
dicho cacicazgo”; heredero legal: “por herencia legitima del legitimo matrimonio”;
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cristiano: “si Dios fuese servido de llevarme”; tio: “mi sobrino carnal”; autoridad:
“con la bendicién de Dios y la mia”; casado, en oposicion a amancebado: “fui tres
veces casado”; padre y suegro: “nuestra hija legitima dofia Maria, la cual tengo
casada con el hijo del cacique don Cristébal”.

Deconstruccion del ser escrito

Para iniciar, es necesario examinar lo afirmado por Derrida en cuanto a que el ser
estd en el escrito, o al menos su pensamiento, pues “no es un azar si el pensamien-
to del ser, como pensamiento de ese significado ‘trascendental’, se manifiesta por
excelencia en la voz; es decir en una lengua de palabras” (Derrida 28). Asi mismo,
como reza el refran popular, “lo escrito, escrito esta”, o en palabras de Derrida, “lo
escrito permanece” (Derrida 29), y por ende el ser escrito. Entonces, en el docu-
mento-huella se evoca “la voz del ser”, voz que seglin Heidegger, citado por De-
rrida, “es silenciosa, muda, insonora, sin palabra, originariamente a-fona. La voz
de las fuentes no se oye” (Derrida 30). En este sentido, se da una especie de rup-
tura entre el sery la palabra. Ahora bien, de acuerdo con Derrida, una salida a esa
quebradura estaria en la misma phone. Asi se ejemplifica con la llamada escritura
azteca® (Derrida 121-122).

Sin embargo, para saber sobre la existencia del ser escrito se debe reconocer
la necesariay poderosa mediacion de la escritura alfabética, para el caso, la huella
del cacique guane en la mediacion del escribano espafiol, funcionario real del si-
glo XVII. Como se lee en Derrida: “la posibilidad de la capitalizacion y de la organi-
zacion politico-administrativa haya pasado siempre por las manos de los escribas
que estipularon lo que estaba en juego en numerosas guerras” (Derrida 133). Aun
asi, es posible escuchar la voz del ser escrito indigena en el testamento-huella,
pues, “en los tiempos antiguos, donde la persuasion reemplazaba la fuerza puabli-
ca, la elocuencia era necesaria”, asi fuera en la mediacién de la lengua castellana,
o por medio de vocablos hispanizados, porque “para desposeer al pueblo de su
dominio de la lengua y, de este modo, de su dominio de si, hay que suspender
lo hablado de la lengua [...] S6lo el cuerpo de una nacidn tiene derecho sobre la
lengua hablada, y los escritores tienen derecho sobre la lengua escrita. El pueblo,
decia Varrén no es el amo de la escritura como lo es del habla” (Derrida 215. Enfasis
con cursiva en el original).

I I R I I I R R I I T I R R P I I I I I I I I IR IR A A A AP EPIY

6  Azteca fue el término usado por los espafioles para homologar la denominacion de los mexicas,
chichimecas, toltecas, entre otros pobladores, en el reino de Nueva Espafia.
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Por ultimo, el fin de la ruptura se logra con la presencia del ser escrito que ha-
bla “desde que la presencia, reteniéndose o anunciandose a si misma, resquebraja
la plenitud y encadena su historia” (Derrida 389), y del ser escrito que escribe al
que habla: “la alteridad absoluta de la escritura pueda, sin embargo, afectar desde
afuera, en su adentro, al habla viva: alterarla” (Derrida 394).

Aqui se concluye que tanto el ser que declara su testamento como el escribano
que escribe el documento testamentario estan presentes en el documento-huella,
junto con sus historias personales y sociales de la época. Acogiendo la propues-
ta derridiana de atender a la fonética del ser escrito, para el testamento del ca-
cique del pueblo de indios de Corata se analizé el vocablo indigena hispanizado
“Corata” (AGN, SC, VS, 62, 3, 10, ff. 539-558). De acuerdo con el sacerdote Isaias
Ardila, estudioso de la cultura guane, el fonema “co” se utilizaba para la confor-
macién morfolégica de términos que requerian el significado de “apoyo” o “pie”, y
como “entre nuestros aborigenes no se pronunciaba la ‘r’” (Ardila 216), muy posi-
blemente la palabra original era Coata. Para complementar lo anterior, el profesor
Leonardo Moncayo sostiene que la lengua guane contaba con la posibilidad de la
polisemia (varios significados para un solo significante) y de alli que aunado a “co”
[apoyo] se afiadiera “a” que significaba “de” o “el” y “ta” que se referia a “pobla-
cion” o “lugar”. Entonces, era “Corata: lugar que sirve de apoyo” (Moncayo 24); por
altimo, el historiador Roger Pita confirmé que “Coratd” se trata de una evocacion
toponimica:

Desde principios del siglo XVII, en esta franja nororiental del Nuevo Reino de Gra-
nada empezd a operar un proceso de agregacion y extincion de poblados indige-
nas [...] Esta politica de la corona confiné al olvido a muchos vocablos vernaculos
con que se identificaban poblados y caciques. En algunos casos pueden hallarse
sus vestigios al momento de designar sitios o accidentes geograficos[...] “quebra-
da de Coratd”. (Pita 302, 305, 310)

Finalmente, en expresiones del propio documento se puso en evidencia la
“presencia” del ser escrito que habla: “soy”, “declaro”, “fui tres veces casado”, y
del ser escrito que escribe lo declarado por el ser escrito que habla: “es declara-
cion”, “Amén”, “bienes a mi poder”.
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Conclusiones

El andlisis propuesto en este articulo tiene un primer componente de andlisis his-
torico de la fuente, con sus criticas de procedencia y externa, y un segundo com-
ponente de critica interna, a manera de analisis semidtico de la huella, en cuanto
al tipo de huella, la huella del autor, para el lector, palabras que significan y sim-
bolizan lo indio y lo indiano, tachaduras y violencia escritural, vivencia temporal,
vivencia espacial, relaciones con el otro y el ser escrito. Se intent6 explicar las hue-
llas de la historia y la cultura de la desaparecida provincia de Guane, en la media-
cion de la escritura de un escribano espafiol, lo que confirma que “la expresion de
‘sociedad sin escritura’ no corresponderia entonces a ninguna realidad ni a ningln
concepto. Esa expresion pertenece al onirismo etnocéntrico, que abusa del con-
cepto vulgar, es decir etnocéntrico, de la escritura” (Derrida 144).

Del analisis histérico de la fuente, en la critica de procedencia se concluyd que
el documento-huella objeto de analisis, en sus distintas versiones (original y copia
transcrita y mecanografiada), se encuentra en buen estado como documento in-
édito, Unico, legible y de gran valor histérico. Ademas, se analiz6 que el autor oral
del testamento fue el cacique de Corata en 1649, que el autor del documento tes-
tamentario manuscrito fue el escribano Rodrigo Zapatayy, finalmente, fray Enrique
Bdez, quien fue el autor de la copia documental mecanografiada. Ademas, de la
critica externa se coligié que gracias a que se trata de una reproduccion estricta
del manuscrito original de 1649, que conservé expresiones linglisticas originales,
su estructura compositiva corresponde al esquema propio de un testamento de
la época, que solo cuenta con la marca “Baeza” como afiadidura al original, razon
por la cual es viable afirmar que el documento testamentario del cacique Corata
es una fuente primaria excepcional, original, histéricamente desconocida e inves-
tigativamente inexplorada hasta ahora.

Del analisis semidtico de la huella se concluyd que, gracias a la mediacion es-
pafiola, la escritura alfabética castellana cumplié una funcién secundaria e ins-
trumental, traductora de un habla, una técnica escritural al servicio del lenguaje,
portavozeintérprete de un habla originaria manifestada como Gltima voluntad por
un indio guane. Sobre la huella del autor, al igual que en la critica de procedencia,
se encontré que el autor del testamento es el indio guane testador, don Alonso; no
obstante, la mediacion de la escritura castellana esta a cargo del escribano caste-
llano y el ejercicio paleografico y mecanogréfico es de Baez en 1950.
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Con respecto a la huella para el lector, a partir del concepto de lectoescritura,
se determiné un primer lector del documento-huella que fue el cacique Alonso de
Corata, después el escribano mientras hacia la mencionada lectotranscripcion, el
tercer lector fue el “lector oficial” que halld el documento, es decir, el sacerdote
Enrique Bdez, y finalmente el lector-investigador contemporaneo de este docu-
mento virgen o privado de analisis hasta ahora. De este modo, se concluyé que
para todos los lectores el testamento-huella es simulacion de la escritura pensada
por el cacique de Corata sobre su Gltima voluntad.

Con relacion a las palabras que significan y simbolizan “lo indio y lo indiano”,
se concluyd que tanto las significaciones de lo “indio como lo indiano” se han
puesto en evidencia en palabras propias de cada actor social, y por tanto juegan a
la par en esta huella testamentaria, manifestando su actuar en el papel de vasallos
indios y espafioles de la Corona castellana del siglo XVII. En cuanto al simbolismo,
solamente se analizé la expresion “tiempo de gentilidad”, que permitié concluir
que en el testamento se representa la adopcion indigena del sentido cronolégico
del tiempo indiano, comprendido después de la llegada de los espafioles con sus
costumbres y creencias, como el tiempo socialmente original y legalmente valido,
aunque en ese simbolismo se entremezcld también el sentido del tiempo kairético
o “tiempo vivido” prehispanicamente por el indio.

Sobre las tachaduras, entendidas como “la Ultima escritura de una época”,
se dedujo que el intento hispano de priorizar el castellano por encima de otras
huellas indigenas, en Gltimas, convirtio la escritura hispana en instrumento para
conocer acerca de la escritura de los indios encomendados a vasallos espafioles
del siglo XVIl en el Nuevo Reino de Granada.

En lo que se refiere a la violencia escritural, se concluye que a pesar de una
primera violencia con la imposicién de nombres propios y una segunda violencia
escritural en el intento de borrar vocablos indigenas, entré en juego la exhibicidn
de vocablos indigenas hispanizados, principalmente de toponimicos, cuya escritu-
ra alfabética evitd la total irreductibilidad de la voz indigena original.

En lo relacionado con las vivencias temporal y espacial, se concluyd que, como
toda lectura, corresponde a la época y el espacio de cada lector. Asi, temporal-
mente el testamento del cacique de Corata ofrece verdades testamentarias cons-
truidas pory para el logos vigente en el siglo XVII, que incluso pueden considerarse
testimonios “verdaderos” y documentalmente “validos” por lectores de los siglos
XXy XXI, acerca de la existencia y la cotidianidad de los llamados guane durante el
periodo indiano o colonial en el Nuevo Reino de Granada. Ademas, espacialmente,
se dedujo que la vivencia de ese documento-huella permite la adaptacion en un
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mismo espacio de la escritura grafica del escribano espafiol y la escritura hablada
expresada en la voz del cacique testador.

En lo que se refiere a las relaciones con el “otro” o con los “otros”, se analiz6
el documento testamentario en si mismo antes que en el ente testador, ejercicio
que permitié identificar en el indio roles sociales, econémicos, politicos y legales
propios de lo acostumbrado y legislado por la sociedad indiana del siglo XVII.

Finalmente, se concluyd que la voz del autor o cacique testador esta en el es-
crito, o al menos su pensamiento, y que ese pensamiento se manifiesta por ex-
celencia en la voz del autor; voz que el mismo documento-huella evoca de forma
silenciosay conlleva una especie de ruptura entre el ser que habla y la palabra de
este que puede “deconstruirse” mediante la fonética, y principalmente a partir
de la presencia del ser-escrito que habla y del ser-escrito que escribe. Por tanto,
“el deconstructivismo no sélo deconstruye, sino [que] también produce nuevos
textos” (Luhmann 405-406).

De tal manera, siguiendo a Jenkins, la historia se convierte en una interpreta-
cion en la que “la marca del sujeto y su ideologia no puede ser borrada, por el con-
trario es desde ahi donde se explica lo que cada autor interpreta” (De Pablo 100),
haciendo que la historia sea siempre escrita desde el presente y, por consiguiente,
interpretada desde el presente. Es decir, que en este caso analizado se cumple la
premisa de que la deconstruccion es una propuesta que subvierte el texto, “para
que la parte marginada pase a ser la central y temporariamente elimine la jerar-
quia” (Powell y Howell 28), propdsito que se ha tratado de dilucidar, en este caso,
al tratar de descubrir la voz del cacique testador del pueblo de indios de Corata,
don Alonso, y oculta tras la elaboracién de un testamento por un escribano es-
pafiol a un indio importante guane, con fecha de 1649, y posteriormente copiado
mecanografica y fragmentariamente, en 1950, por fray Enrique Baez. Sin duda, se
trata de un documento hasta ahora inédito para la critica historiografica de fuen-
tes y para el analisis deconstructivista, con el fin de otorgarle una voz propia a un
cacique testador de la provincia de Guane del Nuevo Reino de Granada e intentar
con ello conocer mas sobre este pueblo y cultura en el corazén del actual departa-
mento de Santander, Colombia.
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