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Resumo

O artigo trata da epistemologia dos
estudos rural-urbanos e a maneira como
o tema tem sido abordado nas pesquisas
em Geografia. Nessa dire¢io, demonstra
a importancia das abordagens tedricas
precursoras da Sociologia Rural sobre

os conceitos de rural-urbano e de

suas rela¢es. Além disso, apresenta

os desdobramentos analiticos no
tratamento da questdo no contexto

das Ciéncias Sociais. Dessa maneira,
considera sobre a dinimica espacial e

a exigéncia de aproximagées tedricas
sofisticadas para apreensdo das rela¢ées
rural-urbanas na atualidade.
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Resumen

El articulo trata de la epistemologia de
los estudios rurales-urbanos y la manera
como el tema ha sido abordado en las
investigaciones en Geografia. En esa
perspectiva, remite a la importancia de
los enfoques tedricos precursores de la
Sociologia Rural, acerca de los conceptos
de rural-urbano y de sus relaciones.
Ademis, presenta los desdoblamientos
analiticos en el tratamiento de la
cuestién en el contexto de las Ciencias
Sociales. De esa manera, se reflexiona
acerca de la dindmica espacial y la
exigencia de aproximaciones tedricas
sofisticadas para la comprensién de las
relaciones rural-urbana en la actualidad.
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Abstract

The article discusses the epistemology

of urban-rural studies and the way in
which the topic has been addressed in
geography. In this sense, it highlights the
importance of the theoretical approaches
of the forerunners of Rural Sociology to
the concepts of rural and urban and their
relationships. Additionally, it presents
analytical developments in dealing with
the issue in the context of the social
sciences and carries out a reflection

on spatial processes and the need for
sophisticated theoretical approaches for
the understanding of current rural-
urban relations.
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Introducao

Estudos voltados & compreensido das relacbes rurais-
urbanas tém recentemente merecido atencio da Ge-
ografia Rural, sobretudo no que diz respeito as no-
vas configuracdes espaciais e & adogdo de categorias
propriamente geograficas capazes de explicd-las. A
literatura académica contemporinea acerca do rural
demonstra o esfor¢o dos pesquisadores em abarcar as
transformacdes do respectivo espago, utilizando-se
de diferentes conceitos e categorias de analise. Nesse
sentido, é inequivoco notar que, a utilizacdo de con-
ceitos e categorias revisitadas para andlise do rural, se
coloca como sintoma dos complicadores evidenciados
no referido espaco, os quais exigem dos estudiosos in-
terpretacdes e referenciais distintos para qualifica-lo.
Para tanto, entre os cientistas sociais que partilham da
tarefa de desvelar o sentido atual do fenémeno rural
junto aos gedgrafos, estdo economistas, historiadores
e socidlogos rurais.

O sentido atual do debate acerca do conceito de ru-
ral torna evidente um quadro de altera¢des que compre-
ende diferentes investidas, alterando a maneira como
historicamente as formas de organizac¢io desse espaco
foram reconhecidas. Entre as transformacées que de-
claram a exigéncia de novas considera¢es a respeito
do respectivo espaco, encontram-se o aumento das ati-
vidades néo-agricolas sobre as areas rurais (Schneider
1997; Graziano Da Silva 1999), a expansio urbana sobre
tais areas (Maia 1994; Heidrich e Stramare 2003; Tulla
2008), a redu¢io do isolamento da popula¢io rural
diante das facilidades de mobilidade e de acessibilidade
oferecidas pela oferta de servicos, de informagées e de
infraestruturas (Claval 1984; Teixeira e Lages 1997), e o
aprofundamento da divisio territorial do trabalho en-
gendrada pela difusdo do meio técnico-cientifico-infor-
macional e suas consequéncias, tanto no campo como
nas cidades (Elias 2003; Lopes 2006; Santos 2006).

No bojo das problematicas citadas, a Geografia Ru-
ral tem procurado se aliar s demais disciplinas, a fim
de contribuir para a constru¢io de um referencial com
o desafio de formular ensaios explicativos, que deem
conta de avaliar os processos espaciais resultantes das
rela¢des rural-urbanas. Nesse contexto, o presente tra-
balho procura analisar o percurso das idéias fundadoras
dos conceitos de rural e urbano e o contetido inerente
as reflexdes acerca das relagdes entre tais espacos. Para
tanto, recuperam-se as concep¢des de rural elaboradas
pela Sociologia norte-americana e européia, a fim de

destacar que as pesquisas realizadas atualmente sobre
o assunto, especialmente na Geografia, permanecem
de alguma maneira, fundamentadas pelo aparato con-
ceitual disseminado por essas duas escolas.

As idéias fundadoras

Foi provavelmente a Sociologia Rural que inaugurou
no século passado uma reflexdo mais cuidadosa sobre
o conceito e o sentido das rela¢des rurais-urbanas. Para
tanto, uma das preocupagdes dessa ciéncia foi a com-
pilacdo de categorias que pudessem qualificar e com-
preender a esséncia dos espa¢os rurais, em oposi¢io
as logicas da sociedade urbana. Na Sociologia voltada
aos estudos do mundo rural tais categorias receberam,
entretanto, diferentes tratamentos e abordagens, sen-
do que, no desenvolvimento dessa ciéncia, podem-se
distinguir pelo menos duas tendéncias: a francesa e a
norte-americana. A primeira voltada aos problemas do
desenvolvimento ou a Sociologia Agraria, ao comporta-
mento da populagio rural face ao progresso, as relagées
comunitarias de vizinhanca, solidariedade e coopera-
¢d0, ao associativismo rural e aos estudos sobre os ob-
jetivos do planejamento local e regional. A segunda, a
norte-americana, direcionada a defini¢éo e 4 explicagdo
do mundo rural a partir de suas especificidades sociais,
demograficas e produtivas, ao estudo comunidade, ex-
tensdo e difusdo de praticas agricolas, avalia¢io de pro-
gramas governamentais de saude, previdéncia social
rural e assim por diante.

A escola norte-americana

Nos Estados Unidos, a trajetéria académica da Sociolo-
gia Rural foi contemporinea ao momento de intenso vi-
gor dos estudos em Ecologia Urbana, capitaneados pela
Escola de Chicago. Em razio disso, tornou-se evidente
a influéncia dos conceitos e métodos elaborados por
essa escola no interior da Sociologia dedicada & com-
preensio do rural. A projecio dos principios norteado-
res das pesquisas sobre os problemas urbanos, os quais
evidenciaram véarios estudiosos de Chicago (P. Park;
E. Burgges; L. Wirth, entre outros), contribuiu para o
surgimento de uma vertente dos estudos rurais que os
espelhassem. Nesse sentido, pode-se dizer que alguns
soci6logos apegados aos referenciais da Ecologia Urba-
na, mas preocupados com a sociedade rural da época,
foram os responsaveis por inaugurar a Sociologia Rural
norte-americana, muito ligada em seu “nascimento”,
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pelo contexto em que surgiu, as bases cientificas dos
estudos urbanos.

Apesar disso, ndo se descarta que, desde o inicio
houve a preocupagio particular da Sociologia Rural, em
delinear sua episteme e o campo tedrico-metodoldgico
de sua reflexio académica. Considerando tal relacio, a
emergéncia de um corpo de estudos sobre a sociedade
agraria sustentou, para alguns soci6logos, a definicdo
da Sociologia Rural como parte da Sociologia Geral e
seu objeto de estudo, definida por Smith, segundo
Rios, como “o género sistematizado de conhecimentos
que resultam da aplicacdo do método cientifico ao estu-
do da sociedade rural, de sua organizacio e de seus pro-
cessos” (1979, 76). Para Larson “a preocupacéo central
no estudo sociolégico da sociedade rural era a de sua
organizacio social — os sistemas sociais ou subsistemas
e suas interrelacdes dentro da sociedade rural, com a
sociedade urbana e a sociedade global” (1968, 81).

A necessidade de uma epistemologia para os estu-
dos rurais era emergente porque, enquanto a Ecologia
Urbana ja havia delimitado a cidade e o modo de vida
da popula¢io urbana como seus objetos de estudo, o
mesmo nio acontecia com a Sociologia dedicada as in-
vestigacdes do mundo rural. Assim, por incontestavel
que pudesse parecer a idéia do rural como formagio
especifica, a referida nogio se colocava, em termos teé-
ricos, como argumento insuficiente para o desenvolvi-
mento de um ramo especifico da Sociologia voltado a
sistematizar e compor um corpo da disciplina dedicado
a seu estudo.

De acordo com Rios (1979), a Sociologia Rural nio
se fundou como especializa¢do da Sociologia Geral pelo
simples fato de haver uma populagio que vive numa
area de caracteristicas ecoldgicas e geograficas distintas
da cidade, mas pela existéncia de fenémenos e proces-
sos sociais especificos da vida rural, além da agricultu-
ra, que se constituem no objeto préprio da disciplina:
o tipo de povoamento, a natureza dos titulos de pro-
priedade e demarcacéo da terra, os sistemas agricolas e
toda série de tragos culturais ligados a propriedade e ao
trabalho agricola, aos quais se atribui o adjetivo agrario
(Rios 1979).

Quanto a questio, importa notar que mesmo nos
Estados Unidos onde desde o século XIX a pesquisa
agricola foi institucionalizada e medidas governamen-
tais dirigidas a modernizagdo do campo foram corren-
tes, o convencimento de que o mundo rural deveria
ser analisado mediante referenciais préprios, diferen-
tes dos adotados nos estudos urbanos, nio se deu es-

pontaneamente. Segundo Youngblood (1949), entre as
dificuldades em defesa de uma area especifica de pes-
quisa sociolégica sobre o rural estava, primeiramente,
o convencimento de que esse ramo das ciéncias sociais
se preocupava com um objeto de estudo 4 parte. Con-
forme o autor, tratava-se de mostrar que a Sociologia
Rural ao mesmo tempo em que nio se confundia com
as ciéncias naturais, também nio se encontrava plena-
mente resguardada pelas formulages tedricas dos de-
mais dominios da Sociologia. A problematica exposta
serviu para sustentar as propostas de demarcacio da
Sociologia Rural como parte da Sociologia Geral e do
seu objeto de estudo, as quais, segundo Solari, pude-
ram ser classificadas em trés grupos:

Em primeiro lugar se encontram as defini¢cbes que
vinculam a Sociologia Rural 4 Sociologia Geral, e que lhe
atribuem o mesmo objeto que aquela, circunscrito, toda-
via, a um meio especial: o rural. Em segundo lugar estdo
as defini¢bes que vinculam a Sociologia Rural a politica
ou a reforma social [...]. Em terceiro lugar as defini¢des
que procuram unir os dois critérios anteriores. (Martins
1986, 24)

Na perspectiva de Solari (1971), de acordo com Mar-
tins, “a Sociologia regional estava entdo orientada em
duas direcbes: a Sociologia Rural e a Urbana, sendo que
o desenvolvimento da Sociologia, naquele momento,
estava vinculado & mudanca social e a uma situacio de
crise” (1986, 24). A crise apresentaria duas dimensdes:
de um lado, a migracio do campo para a cidade, de ou-
tro a invasido do campo pela cidade que conduzia a ur-
baniza¢io do meio rural.

Assim, o surgimento da Sociologia Rural norte-
americana como disciplina académica aconteceu num
contexto de crise, caracterizado pelo despovoamento
do campo em razdo da migracio para as cidades e da ur-
baniza¢io das dreas rurais. De acordo com Rios (1979),
tal despovoamento remeteu a uma série de preocu-
pagdes filos6ficas e humanisticas, pois era impossivel
ignorar os fatores sociais que atingiam contundente-
mente as institui¢des rurais, especialmente escolas
e igrejas. A fim de avaliar as causas e consequéncias
dos elementos da crise, ministros de vérias religides
iniciaram o movimento que visava ao estabelecimento
de cursos sobre os problemas socioldgicos rurais em
varias universidades. Portanto, de acordo com Rios, “é
bem caracteristico que o mundo rural entrou na area
das preocupagdes cientificas, primeiro como um pro-
blema” (1979, 90).
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A crise da sociedade agraria evidenciou de outra
maneira, o modo como as novas configuragbes espa-
ciais trazidas pela urbanizacéo e rebatidas sobre a po-
pulacido residente nas 4reas rurais, contribuiram para
a reformulacdo dos paradigmas sobre o mundo rural,
no momento do surgimento de complicadores que nio
permitiam ser explicados pelas proposi¢bes tedricas
em vigor. Por longo tempo, a sociedade rural foi apre-
endida pelos referenciais da Sociologia Geral, sendo
desconsiderada a possibilidade de compreendéla por
meio de referenciais particulares. Em virtude do mo-
mento de crise, entretanto, houve um redirecionamen-
to da reflexdo e concep¢bes sobre o rural e, em funcio
disso, um aprofundamento das questdes inerentes a
sociedade e ao espago respectivo, tomadas através de
categorias especificas.

Mediante o referido contexto pode-se compreen-
der o movimento da Sociologia Rural na constru¢io da
“identidade” de seu objeto. Inicialmente qualificando
e contrapondo o teor de suas preocupacdes cientificas
em relacio a Ecologia e & Sociologia Urbana; mais tarde
procurando colocar-se como um campo de estudos par-
ticular da Sociologia Geral dedicado aos problemas da
sociedade e das comunidades rurais. Assim a Sociologia
Rural tratou de desencadear um processo contestatério
dos referenciais homogéneos que nio davam conta de
explicar plenamente o mundo rural e, para tanto, refor-
¢ou as proposi¢des que assinalavam as particularidades
da organizag¢io social rural em relagio aos sistemas glo-
bais, bem como as diferencas entre o rural e o urbano.

Para tanto, de acordo com Schneider, para demarcar
as diferencas, “a dicotomia rural versus urbano deixou
de ser apenas uma area de concentracio dos estudos
para ser tomada como a prépria delimita¢io do objeto
especifico da disciplina” (Schneider 1997, 228). A preo-
cupagdo sociolégica da dicotomia rural-urbano estava
alicercada na compreensio e formulacio de uma teoria
de explicacdo do rural a partir do urbano, tendo em vis-
ta ressaltar as particularidades que o definissem.

Assim, de maneira geral, a definicdo do rural em
contraponto ao urbano, proposta pelos sociélogos
rurais da época, consistia num encaminhamento me-
todolégico similar aquele feito pelos soci6logos preo-
cupados em estudar os individuos e a vida social nas
cidades. Veja-se nesse sentido o emprego de metodolo-
gias de pesquisas qualitativas semelhantes, fundamen-
tadas na etnometodologia, na pesquisa participante e
na histéria de vida.

Porém a partir de meados da década de 1930, tal si-
milaridade entre os estudos rurais e urbanos passou a
ser questionada por parte dos sociélogos rurais, na me-
dida em que nio se viam nos temas e abordagens dos
trabalhos que vinham sendo realizados pela “Sociologia
Rural”, diferencas em relagio aos estudos feitos por pes-
quisadores das sociedades urbanas, a ndo ser em funcio
do ambiente empirico ou geografico (Schneider 1997).

Dessa maneira, embora alguns defendessem a So-
ciologia Rural como parte da Sociologia Geral, a ruptura
entre a primeira e a segunda foi resultado do “grau” de
cientificidade atribuida a cada uma delas. Mais precisa-
mente, de acordo com Schneider (1997), as razdes para a
separacdo entre uma e outra foi a postura atedrica com
a qual conviveu a Sociologia Rural americana em seus
primeiros tempos, decorrente dos métodos de pesquisa
empregados, suas relagdes com a igreja e o arcabougo
conceitual adotado. Nesse momento, conforme Blume
(2004), a disciplina estava assentada nos fundamentos
mais s6lidos do que passaria a ser conhecida como Rural
Sociology. Essa escola de pensamento sociolégico sobre
o rural foi marcada, principalmente, pela elabora¢io de
teses que tiveram como perspectiva tedrica a obra de
Tonnies, privilegiando os estudos da “comunidade”, da
problematica social e das condi¢des de vida da popula-
¢do rural na Sociologia norte-americana*.

Obviamente que havia razées claras para esse di-
recionamento. A proposta de uma dicotomia rural-
urbana era amplamente difundida pelos estudos de
Ténnies, os quais apontavam para a identificacdo da
organiza¢do social rural, a fim de distinguir essa co-
munidade como realidade especifica e independente
da sociedade urbana. Para Ténnies, a comunidade ru-
ral poderia ser identificada por caracteristicas como a
coesdo emocional, profundidade, continuidade e con-
servadorismo. De outro modo, a sociedade urbana era
reconhecida pelo individualismo, pelo racionalismo e
pelas idéias contratualistas. Dessa forma, ao longo des-
sa polarizacio, surgia a idéia de um continuum entre o
estddio comunitario (propriamente rural) e o societa-
rio (propriamente urbano), segundo a continuidade e

1 Os estudos sobre a comunidade “comunity studies” tiveram
singular importancia na primeira fase da sociologia ru-
ral norte-americana, sendo metodologicamente marcados
pela descrigdo empirica, pesquisa qualitativa e aplicagio de
“surveys”. Destaca-se ainda a presenca de membros do clero
no escopo de pesquisadores ligados aos estudos rurais. Sobre
o tema, consultar Schneider (1997).

UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA | FACULTAD DE CIENCIAS HUMANAS | DEPARTAMENTO DE GEOGRAFIA



Contribuic@es da sociologia rural norte-americana e europeia aos conceitos de rural, urbano e suas relagdes

intensidade das rela¢es que se estendiam entre os dois
polos (Newby 1983).

Em 1929, o artigo publicado por Sorokin, Zimmer-
man e Galpin (Martins 1986) no classico intitulado “Di-
ferencas fundamentais entre o mundo rural e 0o mundo
urbano”, apresentou outra concepg¢io, baseada nio na
idéia de um continuum, mas na contraposi¢io objetiva
rural-urbano. No referido trabalho a compreensio das
diferencas entre o rural e o urbano foi analisada con-
forme a identificacio das “caracteristicas diferenciais e
defini¢ées ‘compostas’ do mundo rural e do mundo ur-
bano”. Os “tracos tipicos” compreendiam esfor¢os em
distinguir o rural do urbano através de caracteristicas
proprias de tais dreas: as diferen¢as ocupacionais e am-
bientais presentes nas dreas urbanas e rurais; tamanho
das comunidades; diferenca em termos de densidade
populacional; heterogeneidade das populages; par-
ticularidades na estratificacdo e complexidade social;
fatores responsaveis pela mobilidade populacional e
dire¢io da migracdo, bem como formas especificas de
integracdo social.

Quanto ao conteudo das citadas caracteristicas, os
autores apontaram para a defini¢io da sociedade rural
como “composta de uma totalidade de individuos ativa-
mente envolvidos em uma atividade agricola, [sendo] o
principal critério para a definicdo da popula¢io rural a
ocupacional: a coleta e o cultivo de plantas e animais.”
Dadas essas condi¢des ocupacionais, decorrem as di-
ferencas ambientais, dado que “o cariter da ocupac¢io
agricola faz com que os agricultores trabalhem mais ao
ar livre do que o fazem os trabalhadores na maioria das
ocupag¢des urbanas” (Martins 1986).

Além disso, sobre o tipo de sociedade rural dedica-
da as atividades agricolas por exceléncia, percebiam-se
as dificuldades de “concentragio dos agricultores em
grandes comunidades com muitos milhares de habitan-
tes [...]. Portanto, a terceira caracteristica dos aglome-
rados rurais em contraste com os grupos ndo-rurais é o
tamanho menor dos primeiros em compara¢io com os
ultimos” (Martins 1986). Assim, inferia-se que “como
uma regra geral, as comunidades de agricultores tém
uma densidade populacional mais baixa do que as co-
munidades urbanas” (Martins 1986).

Ainda de acordo com os autores, as comunidades
rurais apresentavam-se mais homogéneas, ou seja,
sua populacio particularizava-se pela “similaridade
de caracteristicas psicossociais adquiridas, tais como a
linguagem, as crengas, as opinides, as tradi¢cdes, os pa-

drées de comportamento, etc.” (Martins 1986). Em to-
dos os aspectos, a cidade é uma co-residéncia dos tipos
de personalidades humanas mais heterogéneas e con-
trastantes, enquanto a comunidade rural contém tipos
mais “nivelados”, homogéneos e uniformes. A partir
dessa condi¢io contrastante, os aglomerados urbanos
sdo0 assim marcados
[...] por uma complexidade maior, manifesta em uma
maior diferenciacdo e estratificacdo social. A cidade re-
presenta um corpo social composto de partes mais nu-
merosas e dessemelhantes, com funcées especializadas, e
sua estrutura é muito mais diferenciada e estratificada do
que o corpo e a estrutura de um aglomerado rural. (Mar-
tins 1986)

Convém observar que, diferentemente de Tonnies,
as contribuicées de Sorokin e outros autores (1986)
quanto ao reconhecimento das “caracteristicas diferen-
ciais do mundo rural e do urbano” referiam-se a perce-
ber o rural e o urbano por meio de contetdos sociais
e fronteiras bem definidas. Nota-se que para esses au-
tores, as esséncias do rural e do urbano somente po-
deriam ser analisadas distintamente, dado as légicas
sociais absolutamente independentes entre si. Assim
como Ténnies, o rural descrito por Sorokin et &l., ape-
sar de ndo negar a existéncia de um continuum rural-
urbano, aparece justamente como o da contradigdo
(compreendida como polarizacio) em que os individuos
das éreas rurais preservam caracteristicas socialmente
diferenciadas daquelas encontradas no “meio urbano”.
Segundo Rios (1979), autores como Smith e prin-
cipalmente Redfield (1956) criticaram a nogdo de po-
larizacdo rural-urbana, quando pretenderam evocar o
sentido restrito da dicotomia. Para Smith,
[...] a sociedade nio se encontra dividida em duas por-
¢bes claramente diferenciadas, uma urbana e outra rural
[...] desde o ponto de vista do tamanho da comunidade, da
importincia relativa das atividades agricolas e pastoris,
do grau de diferenciacio social ou de qualquer outro dos
demais critérios que podem usar-se para distinguir entre
o rural e o urbano, as caracteristicas rurais diminuem ou

aumentam as urbanas. (Smith 1947 apud Rios 1979, 82)

Redfield (1956) por sua vez, chama a atencio para o
fato da existéncia de um continuum nio apenas social,
mas também espacial, aproximando sob uma légica re-
ciproca os espagos rurais e urbanos, e nio necessaria-
mente a extrema dicotomia stricto sensu. Para o autor,
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a polarizacido apresenta as diferengas rurais-urbanas
como extremos de uma escala polar, desconsiderando
os gradientes fronteiricos. Nesse sentido concorda com
Smith quando afirma:
nio existe um grau definitivo de urbaniza¢io ou de
ruralizacdo, e sim um fluxo de caracteristicas em que o
rural e o urbano em vez de constituirem simples partes
de uma dicotomia, tendem a situar-se ao longo de uma

escala. (Rios 1979, 78)

A partir das concep¢bes destacadas observa-se que
o postulado das diferencas sintetiza o posicionamento
da Sociologia Rural norte-americana na primeira meta-
de do século XX, contexto de surgimento da nog¢io de
polarizacdo, a fim de categorizar as comunidades rurais
e urbanas como formagdes sociais especificas. Poste-
riormente, com a difusio das tecnologias na agricultu-
ra e a transi¢io dos estudos dos aspectos populacionais
para os econdmicos ligados a gestio das propriedades,
tal postulado constituiu-se como um dos pilares da
acdo extensionista nas dreas rurais, na medida em que
se prestou como fundamento pratico & composicdo de
um panorama sobre o homem e a dimenséo de vida das
populagdes rurais, servindo inclusive ao planejamento
e a elaboragio de politicas de introdu¢io dos elementos
da modernizagdo agricola no campo (Schneider 1997).
Segundo Henri Mendras (citado por Queiréz), o cardter
pragmdtico da Sociologia Rural de vertente norte-ame-
ricana teve éxito porque, para seus autores,
rural e urbano sdo dominios perfeitamente distintos
e definidos, estando o meio rural em processo de trans-
formagéo expressa na adogio cada vez maior de moder-
nas técnicas de trabalho, expressa na mecanizagio da
lavoura e numa especializacio cada vez maior do traba-

lho. (Queiréz 1969, 7)

Para compreender a afirma¢io de Mendras é neces-
sério ter em vista o advento da urbanizac¢io e as trans-
formacbes sociais e econémicas dela decorrentes, os
quais contribuiram no deslocamento da aten¢io nos
estudos das rela¢des rural-urbanas, para as mudancas
nas formas de trabalho que se processavam no campo.
Como consequéncia, entre as décadas de 1940 e 1960,
a Sociologia Rural norte-americana passou a ocupar-
se da elaborac¢do de estudos sobre a difusio/inovagio
das novas tecnologias de produg¢io e os impactos psi-
cocomportamentais das referidas tecnologias na vida
dos agricultores (Schneider 1997). Entre as finalidades
de tais estudos estava o aperfeicoamento dos métodos

de intervencio sobre a populagdo rural, com base em
pesquisas sobre o comportamento humano. Através
da intervencio, o socidlogo rural péde demonstrar a
dimensio aplicativa do seu trabalho em campo —re-
quisito essencial para a ciéncia norte-americana—, uti-
lizando para isso o Servigco Nacional de Extensdo Rural
(Youngblood 1949).

No bojo desse processo ressaltou-se o papel da in-
tervencio do sociélogo extensionista rural em campo,
quem foi incumbido de disseminar entre os agricultores
as mudangas tecnoldgicas que se processavam através
das descobertas agrondémicas. Para tanto, o adequado
funcionamento do Servico de Extensio encaminhado
pelos socidlogos rurais “possibilitaria revelar aos agri-
cultores elementos culturais superiores, ou elementos
complexos, capazes de estabelecer as condi¢des ideais
para as mudancas” (Youngblood 1949, 87). Por conse-
guinte, segundo Schneider (1997) a dicotomia rural ver-
sus urbano foi substituida nesse periodo por um novo
corpo de pesquisas que procurava compreender de que
forma os agricultores respondiam aos estimulos da in-
trodugio de novas técnicas de producio agricola, na
perspectiva do “social psycological-behaviorist approach”,
conhecido no Brasil como difusionismo, “diffusion/
adoption research”.

Deacordo com Rios (1979), depois de 1945, verificou-
se um deslocamento de interesses e as investigacdes so-
bre a comunidade cederam lugar a preocupagées com a
organizacio social rural, sobretudo com a vizinhanca,
a populacio, a estratificacio social, as relacbes entre
o homem e a terra, a participagdo e a mudanga social.
Quanto aos novos dominios de estudo que se abrem,
“os principais versa[vam] aspectos de saide e servicos
médicos, difusdo de técnicas agricolas, envelhecimen-
to e aposentadoria, suburbanizac¢do e a sociedade rural
em outros paises.” (Rios 1979, 95).

A critica a escola norte-americana

A critica que se faz aos sociélogos rurais americanos
desse periodo, entretanto, é a de que, apesar de sua de-
dicagdo aos trabalhos de campo e investigaces sobre as
condi¢bes de vida da populagio rural, poucos foram os
que tomaram os agricultores como classe social diferen-
ciada. Ou seja, os sociélogos rurais da época reforcaram
a idéia de considerar os agricultores como um conjun-
to indiscriminado, desconsiderando as especificidades
culturais dos grupos, e supondo que a substitui¢do nas
formas de trabalho no campo poderia ocorrer de modo
equivalente em todos os lugares e situagoes.
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Sobre a mencionada questio esclareceu a professo-
ra Maria [saura Pereira de Queir6z, “o pressuposto de
base do soci6logo rural norte-americano, em todo o seu
trabalho, é a igualdade fundamental do homem, em to-
dos os lugares e regides; psicologicamente idénticos, os
individuos se comportam sempre movidos pela mesma
ambicio, pelos mesmos desejos, pelas mesmas aspira-
¢oes” (Queirdz 1969, 17).

Em decorréncia de tais pressupostos, os direcio-
namentos dados pelos sociélogos rurais norte-ameri-
canos as suas pesquisas empiricas passaram a receber
criticas pela maneira como estavam sendo encaminha-
das. As criticas, conforme Schneider apresentavam trés
dire¢des principais:

a) a falta de um objeto de anélise e de conteddo heu-
ristico de categorias tedricas fundamentais; b) o carater
exclusivamente institucionalizado da pesquisa em Socio-
logia Rural, feita no interior dos Land Grant Colleges; c) as
discussdes em torno da especificidade do rural em face
das transformacdes sociais e econdmicas sofridas no pos-

Guerra. (1997, 234).

As criticas feitas ao difusionismo apresentavam
como pano de fundo a revisdo conceitual do “rural”
como categoria analitica, a delimitacio do objeto da
disciplina e a necessidade de uma teoria que relacionas-
se 0 meio social com o territério. O contexto para as cri-
ticas parece claro. Para alguns, a industrializacio, junto
a urbanizagio, havia tornado inoperante tanto as prati-
cas “extensionistas”, proprias dos difusionistas, como a
identificacio de diferencas do “mundo rural e urbano”,
devido 4 acentuac¢io da divisdo do trabalho e a conse-
quente tendéncia a convergéncia da base ocupacional,
tanto nos espacos rurais como urbanos. Desse modo,
“[...] alguns socidlogos como Pahl (1966) passaram a
questionar a manutencdo dos conceitos de rural e ur-
bano como no¢ées descritivas [...]. Numa situa¢io em
que nio ha mais especificidades ou diferencas espaciais
e ocupacionais entre o rural o urbano, qual seria o sen-
tido de uma Sociologia especifica do rural?” (Schneider
1997, 237).

De fato, a no¢do de convergéncia da base ocupa-
cional, referenciada nas condi¢bes de aparelhamento
do trabalho na agricultura e no afinamento das trocas
entre os espacos rurais e urbanos, era considerada por
alguns socidlogos rurais como um problema que de-
mandava reconsiderar o sentido oferecido até entio
aos conceitos de rural e de urbano. Entretanto os pré-
prios criticos ndo puderam prever que a convergéncia

da base ocupacional ocorreria apenas em tese, haja vis-
ta que o acirramento da divisio territorial do trabalho
se mostrou capaz de demarcar, de maneira inexoravel,
o papel dos espacos rural e urbano no desenvolvimen-
to das economias capitalistas. No referido processo,
mesmo considerando a urbanizac¢io junto a industria-
liza¢4o do territério e articulagio dos espagos rurais e
urbanos na reprodu¢io de um modelo econémico-so-
cial fundado na unidade, cada um deles, rural e urba-
no, operam e devem ser apreendidos a partir de bases
tedricas diferenciadas.

Foi por meio da no¢io de convergéncia da base ocu-
pacional que se embasaram novas perspectivas tedricas
entre os adeptos da Rural Sociology que, abalados em
suas convic¢des do “aparecimento de novas perspecti-
vas tedricas de abordagem dos fenémenos rurais-agra-
rios” (Schneider 1997, 238), buscaram um refinamento
em suas posturas cientificas e metodoldgicas. Pode-se
dizer que a crise da Sociologia Rural nesse momento
foi contemporanea ao fortalecimento dos estudos so-
bre o espaco agrario e as consequéncias da revolu¢io
agricola a partir das mudancas nos padrées de acumu-
lagio capitalista nas décadas de 60 e 70. Além disso, as
alteracbes decorrentes da reestruturagio produtiva na
agricultura, preocupacio especial da Sociologia Rural
de tendéncia francesa, possibilitaram a emergéncia de
uma Sociologia da agricultura preocupada fundamen-
talmente com a anélise das relacdes sociais de produgéo
no campo (Schneider 1997).

A escola européia

De acordo com Rios (1979), contraria a americana, a So-

ciologia Rural européia procurou escapar da condigio

de tornar-se uma mera Sociologia da agricultura. Para
tanto, os sociblogos europeus

logo sentiram a necessidade de vincular o estudo da

vida rural a uma visdo global de suas respectivas socieda-

des; e por outro lado de enriquecé-la com a contribui¢io

de outras ciéncias sociais, como a Economia Agraria, o

Direito, a Geografia, a Psicologia, a Demografia e a Etno-

logia. E preciso frisar que os primeiros estudos rurais in-

terdisciplinares foram europeus. (Rios 1979, 96).

Além disso, Jollivet (1998) ponderou que a Sociolo-
gia Rural européia, a francesa em particular, definiu-se
pelo seu objeto e campo de aplica¢do, ndo por uma teo-
ria ou escola de pensamento particular. A demarcacéo
das preocupag¢des da Sociologia Rural deu-se principal-
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mente pelo seu campo de a¢io e menos por estabele-
cer proposi¢Oes tedricas originais. Dessa maneira, para
tratar de seu objeto de estudo, o soci6logo rural francés
se interessa por um conjunto de aspectos da vida social
que engloba especialidades da Sociologia, como Socio-
logia Politica, da Familia e das Religices.

A construgdo conceitual sobre as rela¢bes entre o
rural-urbano na obra de Aldo Solari esclarece essa pos-
tura. Para o autor, as propostas da dicotomia e do con-
tinuum rural-urbano nio deveriam ser tomadas como
perspectivas absolutas, mas uma ou outra deveriam
se aplicar considerando as condi¢des de determinada
estrutura sécio-cultural, dependendo do estagio de de-
senvolvimento industrial e de urbaniza¢io da socieda-
de que, quanto maior, tanto sio as mudancas sobre o
modo de vida rural (Solari 1971).

Solari esclareceu que o fenémeno da “fuga” dos ha-
bitantes do centro da cidade para a franja urbana em
alguns “paises desenvolvidos”, aproximava essa po-
pulacdo ao “meio rural” (Solari 1971). De outra forma
aconteciam também o uso das dreas rurais como espaco
de lazer. O estagio diferenciado do grau de urbanizacio
refletia diretamente na aproximacio e validade tedrica
dos critérios da dicotomia rural-urbano, isso porque
quando a urbanizac¢do ocorre lentamente, a polarizacio
entre as comunidades rurais e urbanas é mais nitida,
respaldando assim o proposto por Sorokin e seus co-
laboradores. Por outro lado, “em se tratando de socie-
dades de urbanizacio acelerada, em que é mais nitido
o avanco da cidade sobre o campo, o continuum rural-
urbano se apresenta com maior clareza.” (Solari 1971).

O continuum a que se refere o autor é aquele em que
prevé certa transitoriedade espacial entre a paisagem
rural e urbana. Para tanto, a ressignificagio do concei-
to de rural pressupde um escalonamento da urbani-
zacdo no espaco. Dai infere-se os motivos pelos quais
afirma que h4 situa¢des que requerem o uso de escalas
multidimensionais cuja exigéncia é a combinagdo de
aplicacio dos dois critérios: o continuum e a dicotomia
rural-urbano.

A utilizacdo de escalas multidimensionais deve con-
siderar as descontinuidades e rupturas da paisagem e da
sociedade rural, decorrentes do grau de urbanizacdo e
industrializacio. Dessa maneira, a existéncia de um con-
tinuum entre os referidos espacos é mais evidente nos
paises com elevado grau de urbanizacio e industrializa-
¢do. Naqueles onde a populag¢io permanece no campo
e a urbanizacio e industrializa¢io sio incipientes, a di-
cotomia baseada na conceitua¢io tradicional provavel-

mente é a mais adequada para explicar a rela¢bes entre
os espacos rural e urbano. Nas palavras de Solari:

[...] a idéia do continuo nio deve ser comprada sem
reflexdo, pois em vérios locais, especialmente nos paises
em desenvolvimento e nos paises ‘atrasados’, a industria-
lizagdo da agricultura e as outras mudancas que levam a
formulagdo da continuidade entre o rural e o urbano ain-

da nio se constituiram. (Siqueira e Osdério 2001, 75)

Sobre a concep¢do de uma gradiente rural-urbana

e a recusa da delimitacio de fronteiras fixas entre os

referidos espacos, vale a pena contextualizar a influén-

cia tedrica da Sociologia Rural de tendéncia francesa

na obra de Solari, a qual entendia, de acordo com Men-
dras, que

[...] a passagem do ‘meio’ rural ao meio urbano faz-

se insensivelmente duma zona marginal que se desloca

continuamente. Convird entdo, para cada regido, estudar

in situ esse fendémeno e nds veremos que os critérios de

andlise e os tipos intermediarios ndo estio ainda defini-

dos de maneira satisfatéria. (1969, 41)

De acordo com Queiréz (1969, 7), a tendéncia
francesa norteou-se por “indagacdes do tipo teérico;
abordando os problemas da Sociologia Rural numa
perspectiva global, através de uma grande e constan-
te indagacio do que é urbano”. Portanto, a Sociologia
Rural naquele pais estabeleceu-se com base na carac-
terizacdo da sociedade camponesa, tomando-a como
seu objeto de estudo por exceléncia. Longe de ser uma
disciplina isolada —como pretendeu a norte-america-
na— esteve atrelada a Sociologia Urbana e a Sociologia
Geral. Além disso, afastados do pragmatismo cientifi-
co, postura comum entre os colegas estadunidenses, os
soci6logos rurais franceses aprofundaram a defini¢io
da Sociologia Rural partindo de categorias histdricas e
antropoldgicas, a fim de contestar a perspectiva de ho-
mogeneizacio das sociedades rurais e urbanas.

Nesses termos, segundo Queirdz, a rela¢io rural-
urbana como problema da Sociologia Rural nio estd
assentada na perspectiva habitual de duas realidades
paralelas. Embora interligadas sdo sociedades globais
fundamentalmente diferentes. Por outra parte, o rural
deve ser estudado com a complementaridade do urba-
no, como parte de um conjunto social mais amplo. Do
mesmo modo,

toda Sociologia Urbana néo pode deixar de englobar
também o aspecto rural ao formular seus problemas,

pois a cidade estd sempre implantada no campo, tendo
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para com este relacdes de variada forma, desempenhan-
do func¢ées diferentes em relacio a ele, conforme o caso.
(Queirédz 1969, 51)

Na direcdo dos estudos da Sociologia Rural de ori-
gem francesa e tomado pelas circunstancias que levaram
ao questionamento sobre a tendéncia homogeneizante
dos grupos rurais, Solari (1971) apontou para uma ter-
ceira via no que concerne a apreensio das interac¢des
entre as dreas rurais e urbanas, propondo a perspectiva
de uma gradiente continua/descontinua rural-urbana.
José de Souza Martins refere-se literalmente a propo-
sicdo de Solari entre as demais vias de explica¢io das
relacdes rural-urbanas da seguinte forma:

A primeira, de Sorokin e Zimmermann, que se ap6ia
na contraposicio de rural e urbano - dos meios sociais
qualitativamente distintos. A que se apéia no continuo
rural/urbano, mas que ainda ai retém de qualquer ma-
neira a polariza¢io rural/urbano (como extremos na de-
fini¢do e estabelecimento do continuo). E a do préprio
Solari que, incorporando a idéia do continuo rural/urba-
no e, consequentemente, a da polariza¢io rural/urbano,
tenta atravessar verticalmente o continuo para reter a
descontinuidade, introduzindo uma nova e complicada
polarizacio na polariza¢do (continuo) rural/urbano, uma
vez que se trata, agora, de um continuo descontinuo ru-
ral/urbano. Nesse caso, a descontinuidade é gerada na

continuidade (inverso do primeiro momento). (1986, 28)

As trés vias apresentadas sdo imprescindiveis ao
entendimento e se mantém atualmente em uso pelas
ciéncias sociais na tentativa de explicacio das relagoes
rural-urbanas. Porém, atualmente esse debate encon-
tra-se revestido por novas complexidades.

Destacamos como exemplo, os novos contetudos
técnicos presentes nas areas rurais, sendo que as con-
sequéncias das alteracdes trazidas pela acelerada ur-
baniza¢io despontam por meio de novas relacbes de
trabalho e formas de producio agricola, aumento do tra-
balho temporério, amplia¢io nas formas de integracio
entre pequenos produtores e agroindustrias, formagio
de cooperativas e empresas rurais, bem como a migra-
¢ao rural-urbana advinda da necessidade de crescimen-
to da mio-de-obra na cidade, com o intuito de controlar
o nivel médio de salarios (Graziano Da Silva 1982).

Nesse contexto, a fim de apreender o conteido das
relagbes rurais-urbanas face as transformacdes espa-
ciais vigentes, tem ocorrido o fortalecimento de temas
e abordagens que buscam explicar o sentido de tais

relacbes e a forma como acontecem. De antemaio, tra-
tam-se de abordagens e tratamentos epistemoldgicos
tomados transversalmente, com utilizacdo de catego-
rias e conceitos de diferentes campos disciplinares, os
quais objetivam esclarecer os sentidos das formas espa-
ciais, das atividades econémicas, e das trocas materiais,
culturais e sociais entre o espaco rural e urbano.

Sobre os pressupostos dessa nova ordem de rela-
¢Oes espaciais, Teixeira e Lages (1997) enfatizam a con-
cep¢io do espago rural como espago particular de vida
social, de identidades e representa¢des especificas; a
nocio de ser o espaco rural uma forma de organizagio
social no qual o fato agricola é uma especificidade do
rural; a idéia dos limites geograficos entre rural e urba-
no serem cada vez menos nitidos do que meio século
atras e, em decorréncia de tal feito, a imagem do rural
associada e confundida com a imagem do agricola ser
cada vez menos aplicada.

As premissas expostas colocam-se como capitulares
das abordagens oferecidas ao entendimento das rela-
¢Oes rurais-urbanas, especialmente nas circunstincias
atuais de produg¢io do espago em que “as clivagens que
conheceu nossa sociedade no passado hoje nio passam
mais pela oposi¢io entre cidade e campo”, como expu-
seram Teixeira e Lages (1997, 15).

Consideracoes finais

As categorias estabelecidas pela Sociologia Rural sio
fundamentais para situar o debate acerca das relages
rurais-urbanas e a maneira como esse objeto tem sido
apreendido historicamente pelas Ciéncias Sociais.
Quando nos referimos as Ciéncias Sociais convém
esclarecer que, apesar da preocupagio geografica no
tratamento do tema, sem abster-se da area de pesqui-
sa em que este trabalho se insere, incluem-se outros
dominios heuristicos, em que aparecem nio somente
a Geografia Rural, mas a prépria Sociologia Rural e a
Economia Agricola.

Considerando que, as vezes, os pesquisadores em
Geografia Rural nio demonstram esfor¢os de um “re-
torno as origens”, resulta evidente a rejeicdo de pro-
posicdes tedricas importantes de outras disciplinas e,
inclusive, da prépria Geografia. A retomada de estudos
classicos é uma tarefa imprescindivel, pois pressupde
apresentar o debate articulado ao contexto sécio-hist6-
rico que o motivou, nesse caso, a reflexdo mais especifi-
ca sobre o rural no contexto do processo de urbanizagéo
e das transformacdes dela resultantes. Trata-se de um
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posicionamento coerente com o objetivo de utilizar os
pioneiros na tentativa de estabelecer um referencial ex-
plicativo das “diferencas rurais-urbanas”.

Entende-se que é a partir do resgate dos textos
classicos se torna possivel identificar pelo menos trés
grandes eixos de discussio sobre a esséncia das rela-
¢bes rural-urbanas. Vimos com Sorokin, Zimmerman e
Galpin (1986) que, no passado, a discussio girava em
torno da coloca¢io das diferencas entre o rural e o ur-
bano, enquanto Redfield (1956) tratou de analisar o es-
paco sob o ponto de vista do continuum rural-urbano e
Solari (1971) enfatizou a no¢io de ruptura —continui-
dade/descontinuidade rural-urbano— como forma de
problematizar o fenémeno e as complexidades atuais.

As complexidades tém como ponto de partida as
formas espaciais presentes, herdadas, e, fundamental-
mente, as transformagdes conceituais que se processa-
ram sobre os conceitos de rural e urbano. A superagio

da concep¢io de rural como mero espaco da atividade
agricola ou como area residual das cidades delimitadas
administrativamente é um exemplo dessa nova ordem
reflexiva sobre o rural. Adicionalmente, as considera-
¢oes sobre o urbano passaram a operar com significa-
dos diferenciados, para além do sentido limitado de
centro administrativo ou de aglomeragdo populacional.
Assim, é possivel afirmar que rural e urbano se referem
a conceitos com significados novos, sendo o mesmo
para o entendimento das relacdes rural-urbanas.
Apesar disso, nio se trata de afirmar que a questio
e a natureza das interaces espaciais foram superadas
ou que a discussdo proposta pelos estudos classicos se
encontra comprometida. O que mudou de fato foi o dis-
curso sobre as especificidades dos modos de vida rural
e urbano, bem como a disseminacio da ciéncia e da téc-
nica que oferece atualmente as condi¢bes para o apro-
fundamento das rela¢bes rurais-urbanas no territério.
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