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Resumen

El efecto del turismo sobre los sistemas de produccién (sp) puede analizarse en términos de riesgo de pérdida
y como producto de la amenaza y la vulnerabilidad. En el Occidente antioquetio el turismo es una actividad
transformadora, por ello se evalud si constituye una amenaza para los SP tradicionales y si estos estan en riesgo.
Se determiné la intensidad del turismo y la vulnerabilidad de seis sp tradicionales, considerando multiples
factores externos e internos. Se encontré que, efectivamente, el turismo representa un riesgo para los SP y
que los més vulnerables son aquellos que usan tecnologias inadecuadas para las condiciones biofisicas, donde
el operador no es propietario o donde falta relevo generacional. La investigacién muestra que se requieren
estrategias de planificacién para promover un turismo con identidad cultural.
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Risco de perda dos sistemas
de producao agricola
tradicional por causa da
ameaca turistica no Oeste
proximo (Antioquia, Colombia)

The Risk of Losing Traditional
Production Systems due

to the Touristic Threat

in the Near Western
Antioquia (Colombia)

Resumo

O efeito do turismo nos sistemas de
producéo (SP) pode ser analisado em
termos de risco de perda e como produto
da ameaca e da sua vulnerabilidade. No
oeste da Antioquia, o turismo é uma
atividade transformadora, por isso foi
avaliado se ele constitui uma ameaca para
os SP tradicionais e se estes correm algum
risco. Foram determinadas a intensidade
do turismo e a vulnerabilidade de seis

Sp tradicionais, considerando fatores
externos e internos. Constatou-se que o
turismo representa um risco para os SP e
que os mais vulneraveis sio aqueles que
usam tecnologias inadequadas para as
condi¢bes biofisicas, em que o operador
nio é o proprietario ou em que falta relevo
geracional. Esta pesquisa mostra que se
requerem estratégias de planejamento
para promover um turismo com
identidade cultural.

Palavras-chave: ameaca, identidade
cultural, risco, sistema de producio,
turismo, vulnerabilidade.

Abstract

The tourism effect on Production
Systems (PS) can be analyzed as the
risk of loss and as a consequence

of threat and vulnerability. In
Western Antioquia, tourism is

a transformative activity, so we
evaluated if it threatens traditional
ps and the risks posed. The study
looked at the intensity of tourism and
determined the vulnerability of six
traditional Ps, considering multiple
external and internal factors. We
found that tourism indeed represents
a risk for traditional Ps and that

the most vulnerable ones are those
where technology is inadequate for
biophysical conditions, where the
operator is not the owner or where
generational succession is lacking.
Planning strategies are required to
promote tourism with cultural identity.

Keywords: threat, cultural identity,
risk, production system, tourism,
vulnerability.
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Introduccion

El turismo es una actividad econémica y una expresién
transformadora de la sociedad, puesto que incorpora
al turista en una sociedad receptora (Bustos 2001). Los
impactos del turismo sobre la sociedad local pueden ser
diversos, dependiendo del tipo de turismo en cuestién:
turismo de residencia (Gascén 2016); turismo activo
(aventura, deporte, espacial, religioso, etc.); turismo
cultural (urbano, arqueolégico, literario, cine etc.); tu-
rismo natural (ecoturismo, agroturismo, etc.); turismo
de negocios y otros. El interés de las personas por la
historia, el arte y por algan tipo de produccién huma-
na de caracteristicas muy peculiares, como por ejemplo
patrimonio histérico, arquitecténico, museos, eventos
—como festivales de cine—, gastronomia, artesania y otros,
ha estimulado el crecimiento del turismo cultural, que
representa un contacto directo con diferentes costum-
bresy poblaciones, generando un encuentro de culturas
(Iriarte 2004, Kravets y de Camargo 2008).

Entre los efectos del turismo, en general, se pueden
identificar algunos positivos, como mayores fuentes de
empleo, el dinamismo econémico de la regién (UNEP
2003) y el fortalecimiento del desarrollo del territorio.
También hay efectos negativos, entre los cuales pueden
incluirse impactos ambientales y socioculturales como la
degradacién de los sitios, aculturacién, modificacién de
la estructura interna de una comunidad (Navalén 1999),
y transformacion del territorio en cuanto a los usos de
la tierral, los sistemas de produccion, las relaciones so-
ciales y la fisonomia del paisaje (Bejarano 2009; Lépez
Zapata 2014). Generalmente, las comunidades receptoras
son débiles en la interaccién con el turismo, y pueden
recibir los mayores impactos negativos (Bustos 2001) si
no se regula la actividad a través de un proceso de pla-
nificacién (UNEP 2003).

1 Bejarano y Lépez Zapata se refieren a los usos del suelo, sin
embargo, en este trabajo se utiliza el concepto de uso de la tie-
rra, ya que este abarca, ademds del suelo, todos los atributos
delabiosfera en un area de la superficie del planeta, cuyas car-
cateristicas estables o ciclicas, verticalmente por encima y por
debajo de esta area, incluidos los de la atmésfera, el suelo y la
geologia subyacente, hidrologia, poblacién vegetal y animal y
los resultados de la actividad humana pasada y presente, en la
medida que estos atributos ejercen una influencia significativa
sobre los usos presentes y futuros de la tierra por parte del ser
humano (FAO Boletin Latinoamericano sobre Fomento de Tierras
y aguas n.° 4. evaluacion de tierras para fines rurales. Consulta de
expertos. Wageningen 6-12 de Octubre de 1972. Proyecto Regional
FAO/PNUD). Asi, el concepto uso de la tierra es mas consistente
con el objeto de anélisis de este trabajo.

Entre los impactos sociales, también puede identi-
ficarse cémo la competencia por recursos del territorio
constituye una amenaza para los productores rurales,
especialmente por su influencia sobre suelo, agua, bio-
diversidad y paisaje, entre otros. La competencia espa-
cial que se genera entre el turismo y la agricultura es un
tema relativamente nuevo en Colombia, pero en otras
regiones del mundo el turismo ha implicado una trans-
formacién de amplias dreas de suelo agrario para darles
uso turistico exclusivo y/o para construir residencias
secundarias, provocando un aumento generalizado de
su valor y un repliegue de la actividad agraria (Gascén
2016; Gémez 1983; Jiménez Olivencia 1994; Mignon
1994; Navalén 1999; Salva i Témas 1989). Por ejemplo,
el censo agropecuario del departamento del Quindio
del 2014, muestra que un 37,6% de los predios rurales
cesaron su actividad agricola, y que un alto porcentaje
abandoné la actividad agropecuaria para convertirse en
fincas turisticas, ocasionando problemas de seguridad
alimentaria, pobreza y desempleo (Arias 2014).

Para el municipio de Santa Fe de Antioquia, Lépez
Zapata (2014) identificé que los impactos de caracter
territorial asociados al turismo constituyen una ame-
naza debido, entre otras razones, a que esta actividad
se ha abandonado al devenir del mercado, no ha sido
objeto de reflexién y planificacién, y al aumento de
su intensidad conforme los factores que lo estimulan
mejoran sus condiciones por la dindmica territorial,
tal es el caso de las mega obras (como la via Medellin
- Golfo de Urab4, que se cuenta entre las llamadas
autopistas de cuarta generacién, y la represa HDROI-
TUANGO). Es de anotar que este tipo de turismo —el
mismo observado en los municipios de Sopetran y
San Jerénimo—, es de tipo residencial y esta referido
a la compra de predios individuales o para establecer
parcelaciones dotadas de piscinas y belleza escénica
(jardines y espacios verdes). Los usuarios de este turis-
mo tienen pocas relaciones con la poblacién local, sus
actividades econémicas se localizan en sus respectivos
lugares de origen de donde suelen traer la mayoria de
los viveres y elementos necesarios para la estadia; de-
mandan infraestructura vial y recursos locales como
el agua; este tipo de turismo causa inflacién sobre el
precio de la tierra, por encima de la capacidad adqui-
sitiva del campesinado, y de esta forma lo expulsa
de territorio, generando la pérdida de los sistemas de
produccidén agrarios y la desruralizacién de veredas
que antes estaban dedicadas a la produccién. En este
contexto, el turismo acttia como uno de los vectores
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de procesos que empobrecen las sociedades campesi-
nas y el mundo rural (Gascén 2016)%

Lo anterior hace necesaria una evaluacién integral
y multifuncional del turismo, considerando sus efectos
sobre la sociedad local, en términos del riesgo que pue-
de representar para aquellas regiones donde se ve como
actividad promisoria, y especialmente —como en este
caso— teniendo en cuenta el riesgo de pérdida de los
sistemas de produccién locales.

Evaluacion del riesgo

de los sistemas de produccion

El riesgo que corren los sistemas locales de produc-
cién de ser modificados o desplazados por el turismo
podria evaluarse usando la estimacién del Riesgo como
producto de la Amenaza por la Vulnerabilidad (Riesgo
= Amenaza x Vulnerabilidad) (Brooks 2003; Cardona
2001). Ecuacién que se expresa como la probabilidad
de exceder un nivel de consecuencias econdémicas, so-
ciales o ambientales en un cierto sitio y durante cierto
periodo de tiempo. Esta ecuacién ha sido ampliamente
aceptada para evaluar el efecto de desastres naturales
en ingenieria y en las ciencias sociales (Cardona 2001),
pero también se ha usado, por ejemplo, para evaluar el
riesgo de llegada de una plaga con implicaciones econé-
micas (Barrera, Herrera, y Gémez 2007) o la presencia
de un evento climatico extremo sobre la agricultura de
una regién determinada (AGRIMED 2008).

La estimacién del riesgo conduce al andlisis de la
amenaza y la vulnerabilidad, debido ala coevolucién con-
ceptual de ambos términos, ya que no existe una condi-
cién de amenaza para un sistema si no estd expuesto ni
es vulnerable a la accién potencial de aquella (Cardona
2001). La amenaza ha sido definida de diversas formas,
dependiendo de los enfoques, disciplinas y &mbitos a
los que se refiere el riesgo (Cardona 2001). La amenaza
puede considerarse como un peligro latente o factor de
riesgo externo de un sistema expuesto, y se puede expre-
sar como la probabilidad de que el fenémeno exceda un
nivel de ocurrencia con cierta intensidad, en un sitio es-
pecifico y durante un tiempo de exposicién determinado.

La definicién de vulnerabilidad ha suscitado un im-
portante debate cientifico. Inicialmente se definié desde
el punto de vista de la ingenieria, pero paulatinamente
se fueron incorporando otras definiciones sociales que

2 En consecuencia, en este trabajo el término “turismo” se re-
fiere al turismo residencial, a no ser que en el texto se haga
referencia de manera explicita a otro tipo de turismo, como
por ejemplo el turismo con identidad cultural.

planteaban diferencias entre los grupos humanos ante
un mismo riesgo (Ruiz 2009). Aqui se propone una de-
finicién de vulnerabilidad centrada en la capacidad di-
ferencial de grupos e individuos para hacer frente a los
peligros, basados en sus posiciones dentro de los mundos
fisicos y sociales (Down 1992, citado por Ruiz 2009). En
otras palabras, la vulnerabilidad se considera un factor
de riesgo interno del sistema, que se expresa como la
factibilidad de que este sea afectado por el fenémeno
que caracteriza la amenaza, y puede ser modificada por
la voluntad de quienes toman las decisiones. La vulnera-
bilidad comprende la conjuncién de multiples aspectos
sociales, econémicos, tecnoldgicos, culturales y politicos
que aseguran la persistencia, estabilidad y capacidad del
sistema de perfeccionarse en el tiempo (Cardenal 1999).

En este sentido, la vulnerabilidad de un sistema po-
dria evaluarse desde multiples niveles alos cuales estara
expuesto. Por ejemplo, Wilches-Chaux (1993) asume la
vulnerabilidad global como aquella que surge de la in-
teraccién de otras vulnerabilidades —natural, ecolégica,
fisica, institucional, técnica, politica, econémica, educati-
va, cultural, ideoldgica y social—, teniendo en cuenta que
cada una de estas constituye un dngulo particular para
analizar el fenémeno global, y usando métodos de esti-
macién diferenciados —cualitativos o cuantitativos— de-
pendiendo de su caracter técnico o social (Cardona 2001).
El Proyecto Agricultura, Vulnerabilidad y Adaptacién
(AvA 2013) propone una metodologia e indicadores para
la evaluacién dela vulnerabilidad, clasificAndola en cuatro
dimensiones: biofisica, politico-institucional, econémica-
productiva y socio-cultural.

La region del Occidente Cercano antioqueiio

Tres municipios de Antioquia, Colombia —Santa Fe
de Antioquia, San Jerénimo y Sopetran—, que abarcan
en conjunto un drea de 871 km?, conforman una regién
de potencial turistico promocionada como “La ruta del
solydela fruta”, haciendo referenciaa su climayalaac-
tividad productiva que le ha dado reconocimiento en los
ambitos departamental y nacional, ya que han sido los
principales productores de frutales. En el 2000 esta regién
aportaba el 100% de la produccién nacional de zapote y
tamarindo, actualmente, debido al acelerado cambio del
uso de la tierra, esta no supera el 30% (AGRONET 2015).

La construccién de megaobras de importancia nacio-
nal ha suscitado un mayor interés por cambiar los usos
de la tierra en la regién. De este modo, ha habido una
tendencia hacia el establecimiento de parcelaciones y el
uso turistico del territorio, donde antes se encontraban
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los productores de gran diversidad de frutales y espe-
cies de importancia artesanal (Correa 2015). Las insti-
tuciones y lideres municipales, regionales y nacionales
no han tomado acciones para mitigar los impactos de
estas megaobras en las comunidades afectadas. Por el
contrario, dichos agentes promueven los cambios, por-
que atraen mas turistas y generan mayores oportuni-
dades de empleos urbanos, desconociendo los efectos
adversos sobre la poblacién rural —que paulatinamente
abandona el territorio—y sobre la cultura local que se va
erosionando. Las administraciones no ven la necesidad
de regular y planificar la expansién de la actividad tu-
ristica en el territorio y desconocen los limitantes o la
capacidad de carga —como por ejemplo en el caso de la
disponibilidad de agua—.

En el occidente de Antioquia, los sistemas de pro-
duccién agropecuarios tradicionales —en adelante, SPT—
han contribuido a la preservaciéon de especies frutales
tradicionales en arreglos diversificados (agroforestales,
silvopastoriles y huertos cercanos a las casas), conser-
vando recursos genéticos de alto valor (Alvarez, Muriel
y Osorio 2015). Los SPT estdn adaptados al fragil ecosis-
tema del bosque seco tropical —en adelante, bs-T—, y les
aportan a las economias locales mediante la produccién,
transformacién y comercializacién de las frutas. De este
modo, se ha generado un etno-conocimiento que no se
encuentra en manuales técnicos, por lo cual se debe res-
catar, sistematizar y proyectar. Ademas, estos SPT tam-
bién han hecho aportes sociales —generacién de empleo,
soberania alimentaria, identidad cultural— y ambienta-
les —conservacién de biodiversidad y fuentes hidricas—
para el bienestar de la humanidad. El presente trabajo se
orienta y tiene como finalidad responder las siguientes
preguntas: ;constituye el turismo una amenaza paralos
SPT de la regién? ;Estdn en riesgo los SPT de la regién?
Para responder dichos interrogantes se proponen los si-
guientes objetivos: a) evaluar la intensidad del turismo
como factor de riesgo de pérdida paralos SPT del Occidente
Cercano antioquerio; b) evaluar la vulnerabilidad de estos
sistemas ante la amenaza que representa la creciente ac-
tividad turistica, y c) evaluar el riesgo de pérdida de los
SPT del Occidente Cercano antioquerio.

Metodologia
Area de estudio

El anélisis de la vulnerabilidad se hizo a escala pre-
dial, mediante el estudio de seis fincas, seleccionadas

a partir de un estudio previo realizado en la regién
(Alvarez, Muriel y Osorio2015), en el cual se determi-
no que estas eran representantes del manejo tipico de
los sistemas tradicionales y que tenian un alto nume-
ro de frutales de importancia para el turismo. Estas
seis fincas se ubican en los municipios de Santa Fe de
Antioquia, San Jerénimo y Sopetrdn —la regién de
Occidente Cercano antioquefio con mayor crecimiento
turistico (Gobernacién de Antioquia 2002)—, localizados
a distancias de 35, 59 y 56 km respectivamente, desde
la ciudad de Medellin (Antioquia, Colombia). Cinco
de las fincas se localizan en la zona de vida bs- T, con
elevaciones que oscilan entre 548 y 840 m.s.n.m. La
sexta finca se localiza en el bosque humedo premon-
tano —en adelante, bh-PM— a una elevacién de 1400
m.s.n.m. Dos fincas tienen un area inferior a 2 ha; otras
dos tienen areas de entre 7,1 y 7,2 ha; y las restantes
tienen dreas de 16,3 ha y 66,6 ha.

Evaluacion del riesgo de los

sistemas de produccion (SP)

Elriesgo de pérdida de los sistemas de produccién —en
adelante, SP— frente ala amenaza turistica se determina
mediante la ecuacién 1, adaptada de la que referencian
Cardona (2001) y Brooks (2003).

Ecuacién 1.

R_ (%) =(Am* Vspt) * 100

spt

Donde:

R, =riesgo expresado como la probabilidad de que se
presente la pérdida del elemento expuesto (spt).

Am_ = amenaza causada por el suceso T (turismo)
cuando alcanza una Intensidad (i) capaz de afectar
al elemento expuesto (spt), en un determinado sitio
y momento.

V,,.= vulnerabilidad, expresada como la susceptibi-
lidad intrinseca de un elemento expuesto spt (siste-
ma de produccién tradicional) a ser afectado o sufrir
un dafio ante la ocurrencia de un suceso T con una

intensidad i.

Evaluacion de la amenaza turistica (Am_)

La amenaza turistica —en adelante, Am_— se rela-
ciona con la demanda por nuevos usos de la tierra, la
cual ha estado favorecida por el mejoramiento de fac-
tores turisticos. Para determinar la amenaza sobre los
SPT, se revisaron estudios y estadisticas disponibles de
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la zona de estudio sobre aspectos econémicos, socia-
les, ambientales, viales, prospectivos, entre otros. Las
fuentes consultadas fueron: Gobernacién de Antioquia,
Secretaria de Agricultura y Oficina de Catastro del
Departamento; Corporacién Auténoma Regional
del Centro de Antioquia (Corantioquia); Instituto
Geografico Agustin Codazzi; y alcaldias de los tres mu-
nicipios. La evaluacién se complementé con trabajo
de campo e imagenes satelitales de Google Earth del
2014-2016. La informacién fue procesada mediante
Microsoft Excel 2010, y ArcGIS 10.1.

La amenaza se determiné mediante la ecuacién 2
(modificada de Cardona 2001).

Ecuacién 2.
Am_ =IntT*pT

Donde:

Int T = intensidad del fendmeno que determina la ame-
naza en el territorio.

pT = probabilidad de que se presente el fenémeno

(turismo) en un lugar determinado (4rea de estudio).

La intensidad del turismo (Int T) es el grado en que
se manifiesta el turismo en la regién de estudio, pro-
ducto de la confluencia de maltiples factores que lo de-
terminan. En la seleccién de factores y su evaluacién se
consideraron los estudios disponibles relacionados con
el turismo en el Occidente Cercano (Lépez Zapata 2014;
Murieton et l. 2011; Universidad del Rosario 2012) y se
adapté la propuesta de Lépez Zapata (2014), utilizada
para la determinacién de impactos generados por el
turismo. Los factores son caracteristicas que propician
y facilitan el desarrollo del turismo en la regién, y son
evaluados mediante subfactores representativos que dan
cuenta del grado de intensidad o expresién del factor
asociado. Los factores y subfactores son los siguientes:

+ Factor legislativo (L): normatividad que legisla, re-
glamenta y promueve la actividad turistica en sus
diferentes modalidades en la zona de estudio. Los
subfactores asociados fueron: normatividad nacio-
nal, departamental y municipal respecto al turismo.

« Factor infraestructura (IF): infraestructura fisica
que facilita el acceso de la poblacién demandante
de servicios turisticos a una zona con potencial para
satisfacer la demanda; la mejora de estas condiciones
puede actuar como factor detonante de la actividad.

El subfactor asociado fueron las vias.

+ Factor atractivo (AT): serie de recursos y servicios
que actiian como atractores, generando corrientes
turisticas (Ramirez Blanco 1992), tales como condi-
ciones climadticas, recursos paisajisticos, histéricos,
gastrondmicos, arquitecténicos y los servicios enfo-
cados en el turismo como hosterias, hoteles, fincas,
parques, estaderos, camping, entre otros; a estos
elementos debe sumarse la imagen turistica que se
promociona de la regién. Los subfactores asociados
fueron: clima, histérico-cultural, servicios turisticos
y publicitario.

« Factor servicio (S): cubrimiento de servicios que con-
diciona el establecimiento de nuevas ofertas turis-
ticas en la regién y que son de importancia para la
comodidad del demandante turistico: agua potable,
electricidad y alcantarillado, transporte interno, co-
nectividad e industrias conexas. Los subfactores aso-
ciados fueron: agua, industrias conexas, transporte
y comunicaciones.

Para la valoracion de los subfactores se construy6 un
indice de intensidad, de acuerdo con la cantidad, calidad
y/o relevancia. La cantidad hace referencia a que el sub-
factor exista en un ntumero suficiente para atender la
demanda; la condicién se refiere a que el subfactor pue-
da atender la demanda de manera eficiente; y cuando el
subfactor se presenta en cantidad suficiente y adecuadas
condiciones, la relevancia tiene que ver con su pertinen-
cia para lograr los fines propuestos. A continuacién se
detalla dicha valoracién:

+ Evidencias de presencia completa de un subfactor
de Am_, en cantidad, condicién y/o relevancia con
respecto a las condiciones promedio (1).

+ Evidencias de presencia alta de un subfactor de Am,,
cuando requiere de pocas mejoras con respecto a las
condiciones promedio en cantidad, condicién y/o
relevancia (o0,75).

+ Evidencias de presencia media de un subfactor de
Am_ en cantidad, condicién y/o relevancia (o,5).

- Evidencias de presencia baja de un subfactor de Am_,
cuando requiere grandes mejoras en cantidad, con-
dicién y/o relevancia para alcanzar las condiciones
promedio (0,25).

+ Sin evidencias de la presencia del subfactor de Am_,
evaluado (o).

Los indices de los factores se obtienen del promedio
de los indices de los subfactores asociados. La impor-
tancia de cada factor en la expresién de la intensidad
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del turismo estd dada por un valor ponderado, obteni-
do a partir de la consulta directa con los actores, la revi-
si6én de estudios realizados sobre la regién y el trabajo
de campo. El valor de intensidad del turismo se estima
mediante la ecuacién 3.

Ecuacién 3.
Int T=(Li*Pd, ) +(Fi*Pd ) +(ATi*Pd, )+(Si*Pd,)

Donde:

Int T = intensidad del fen6meno que determina la
amenaza, basada en factores, atractivos y servicios
que facilitan y promueven la actividad.

Pd_= el ponderador del factor evaluado, asi (en orden
de importancia): 0,4 para el factor atractivo; 0,3 para
infraestructura; 0,2 para servicios y 0,1 para lo legal.
Li = indice de factor legislativo.

Fi = indice de factor infraestructura.

ATi = indice de factor atractivo.

Si = indice de factor servicios.

La presencia del turismo (pT) se refiere a la probabili-
dad de que se presente el turismo en un espacio y tiempo
determinado. Se evalta mediante una delimitacién del
territorio con presencia diferencial de los atractores tu-
risticos, la cual define un indice de mayor a menor pre-
sencia, identificando cinco categorias:

Presencia muy alta (1): completa presencia de los fac-
tores en la zona de mayor afluencia turistica.

Presencia alta (<1 — 0,6): completa presencia de los
factores en la zona de mayor afluencia turistica, pero
estos requieren algunas mejoras en cantidad, condicién
o relevancia.

Presencia media (<0,6 — 0,3): completa presencia
de los factores en la zona de mayor afluencia turis-
tica, sin embargo, estdn en condiciones promedias
en términos de cantidad, condicién y/o relevancia.
Presencia completa o parcial de los factores en cuan-
to a cantidad, condicién y/o relevancia pero en una
zona donde solo se localiza entre 20 y el 30% de los
atractivos turisticos.

Presencia baja (<0.3 - 0.1): completa presencia de
los factores en la zona de mayor afluencia turistica,
pero los cuales requieren de grandes mejoras en cuan-
to a cantidad, condicién y/o relevancia para alcanzar
las condiciones promedio. Completa presencia de los
factores pero en una zona diferente a la de mayor
afluencia turistica.

Ausencia de presencia (<0.1 - >0): no se presenta
el suceso estudiado en el territorio, siendo su inten-
sidad igual a cero.

A partir de la ecuacién 2 se obtiene un mapa de ame-
naza turistica, representando cinco zonas que varian
de muy alta, alta, media, baja y ausencia de amenaza.

Vulnerabilidad de los SPT

(v SPT) en el ambito predial

La estimacién del grado de vulnerabilidad de los
SPT ante la amenaza del turismo se realizé conside-
rando caracteristicas productivas y socioeconémicas
de los sistemas de produccidn, asi se consideraron los
diferentes tipos de vulnerabilidad que se presentan
en la tabla 1.

La informacién sobre las vulnerabilidades produc-
tiva y econémica se tomé directamente del trabajo de
campo realizado en las fincas, siguiendo la metodolo-
gia para determinar los estilos de agricultura a escala
predial (Vélez y Gast6 1999). La informacién respecto a
la vulnerabilidad social e identidad cultural se obtuvo
a través de entrevistas semi-estructuradas (McCraken,
Pretty y Gordon 1988; Theis y Heather 1991) y observa-
ci6én participante (Kawulich 2005). La vulnerabilidad
politica se obtuvo a partir de las mismas referencias
mencionadas en la amenaza turistica (Am,,).

El célculo de la vulnerabilidad se realizé por medio
de la ecuacién 4.

Ecuacién 4.

Vspt=1 —

Donde:

Vspt = vulnerabilidad expresada como la susceptibilidad
intrinseca de un elemento expuesto SPT (sistema de
produccién tradicional) de ser afectado o sufrir un dafio
antela ocurrencia de un suceso T con una intensidad i.
Vx = indice calculado para el factor de vulnerabi-
lidad x.

n = numero de factores de vulnerabilidad considerados.

Resultados y discusion

Los resultados se presentan en el mismo orden de los
componentes de la ecuacién 1.
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Tabla 1. Componentes, variables y evaluacién de la vulnerabilidad en el &mbito predial

Vulnerabilidad Variables Evaluacién de las variables Explicacion con relacién a la vulnerabilidad
Biofisicas: clima Predios con mayor IRT serdn aquellos donde
. ’ c . .. - se puede aplicar un mayor numero de tipos
pendiente del terreno, Indice de receptividad tecnolégica de tecnologias. en diferentes erados de
suelos (textura —en adelante, IRT— predial. Toma . . g . . & ..
. , ) intensidad, sin deteriorar sus condiciones
X profundidad x valores de 0 a1 (Vélez y Gast6, 1999). . . i )
hidromorfismo) productivas. Estos predios seran mas
’ productivos y menos vulnerables.
Productiva Tecnologias y practicas fndice de intensidad tecnologica —en Predios con un mayor IIT seran aquellos
de manejo: sistemas de adelante 11T— predial. Toma valores donde se aplican SMA apropiados para
manejo garotecnolégicos deoa (’Vélez pGast(’). 1999) las condiciones biofisicas del predio —en
—en adelante, SMA—. y » 1999)- aelante, IRT—.
2o . . . Predios con mayor numero de flujos
Indice de diversidad productiva —en Y )
. ; (productos) serdn menos vulnerables que
Numero de flujos/# AES.  adelante, IDP— predial. Toma valores .
de 0 a1 (Vélez y Gastd 1999) aquellos que dependen de 1 0 2 flujos ante la
y 999)- variacién de precios, clima y/o pestes.
Indice de ingreso real = (ingresos- . .
. Predios con mayores IIT serdn menos
Econémica Ingresos y egresos egresos) / Ingresos. Toma valores de
a1 vulnerables.
Ausencia = o0
Relevo generacional Elliderazgo, la organizacién y participacién
Presencia = 1 en la administracién y toma de decisiones
A . para la formulacién de politicas publicas,
Social Redes de confianza usencia = o como expresion de vitalidad del tejido social,
Presencia = 1 fortalece sus capacidades en la gestién local
y lo hace menos vulnerable. Sin embargo,
Ausencia = o esto depende de las posibilidades del relevo
Integracién grupal generacional en el predio.
Presencia=1
Reconocimiento de Ausencia = o Que se formulen politicas publicas de
Politica los SPT en las politicas reconocimiento y fortalecimiento de la
dblicas P produccién, comercializacién y mercadeo
P : Presencia =1 de los sPT los hace menos vulnerables
Alta (2): sila satisfaccion es total y
no presentan dificultades para el
mantenimiento del SPT.
Media (0,5): a pesar de las
Satisfaccién personal dlﬁculta.de.s que (sielle presentan en el Es menos vulnerable una sociedad con alta
Identidad con respectoala map’;en}llmlento el SPT se encuentra autoestima, dignidad, autoconfianza y una
cultural produccion y el trabajo satistecho. comprensién clara de sus responsabilidades,

que realiza en su predio.

Baja (0): debido a presiones
econdmicas, sociales y educativas
que subvaloran la agriculturay al
agricultor, ha perdido el aprecio por
los SPT y ya no se siente satisfecho.

derechos y de su entorno.

Datos: AVA 2013; Wilches-Chaux 1993.
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Anlisis de la amenaza turistica (Am,)

Estimacion de la intensidad del turismo (Int T)
La estimacién de la intensidad del turismo —en ade-
lante, Int T—, producto de la sumatoria de los valores
de los subfactores y factores, se presenta en la tabla 2.
El valor de la intensidad del turismo para la regién de
estudio fue de 0,617, indicando que la integracién de los
factores turisticos evaluados se encuentra por encima
de las condiciones promedio del departamento, y con-
firmando que el turismo incide en las demds actividades
delaregién y representa un factor de riesgo para los SPT.
A continuacién se presentan los resultados encon-
trados para cada factor y subfactor.

Factor legal
+ Subfactor normativa nacional: la Ley 300 (Congreso
de la Republica 1996) modificada por la Ley 1101 de
2006 (Republica de Colombia - Ministerio de Industria
y Comercio 2006) y la Politica Sectorial de Turismo
- Conpes 3397 (Republica de Colombia - DNP 2005)
destacan la importancia del turismo como motor de
crecimiento regional. El municipio de Santa Fe de
Antioquia estd clasificado como municipio turisti-
co por la Resolucién 0348 (Republica de Colombia -
Ministerio de Comercio, Industria y Turismo 2007), y
fueincluido dentro de la Red de Pueblos Patrimoniales.
Estaresolucién incluye a San Jer6nimo dentro del gru-
po de lugares de interés turistico y, aunque Sopetrin

no esté incluido, es afectado por la dindmica turistica
de los dos municipios anteriores.

+ Subfactor normativa departamental: el Plan de
Desarrollo Turistico de Antioquia (Gobernacién
de Antioquia y Ministerio de Industria, Comercio
y Turismo 2012) resalta que los municipios de San
Jerénimo, Sopetran y Santa Fe de Antioquia consti-
tuyen el “Tridngulo de Oro de Occidente”, con una
vision territorial donde el turismo es el principal
motor econémico. Alli se establecen estrategias
para articular el turismo con las diferentes activi-
dades econémicas locales, fortaleciéndolo desde la
riqueza agricola, cultural e histérica de la region.
Sin embargo, estos planteamientos no se concre-
tan en la realidad, pese a plantear perfiles de pro-
yectos como el disefio de los productos cultura-
les, o el desarrollo de la imagen del sol y las frutas.

+ Subfactor normativa municipal: los planes o esque-
mas de ordenamiento territorial de los tres munici-
pios tienen una visién generalizada, enfocada hacia el
desarrollo de actividades turisticas y agropecuarias;
sin embargo; no se establecen objetivos ni estrategias
de ordenamiento, articulacién y desarrollo econé-
mico, y tampoco hay acuerdos u otras disposiciones
emanadas de los gobiernos locales, que propicien un
crecimiento ordenado y planificado de la actividad
turistica en cada municipio que integra la regién
(Municipio de Santa Fe de Antioquia 2010; Municipio
de San Jer6nimo 2010; Municipio de Sopetran 2007).

Tabla 2. Calculo de la intensidad turistica a partir de la valoracién de los factores
y subfactores considerados, su ponderacién y resultado

Factor Subfactor Valoracién Promedio factor = Ponderacién factor (pdx) Indice factor
Nacional 0,75
Legal Departamental 0,50 0,50 0,1 0,050
Municipal 0,25
Infraestructura Vias 0,25 0,25 0,3 0,075
Clima 1,00
Histérico cultural 0,75
Atractivo 0,938 0,40 0,375
Servicios turisticos 1,00
Publicitario 1,00
Agua 1,00
Servicios Industria conexas 0,25 0,583 0,20 0,116
Transporte y o
comunicaciones 5
IntT 0,617
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Factor infraestructura

Subfactor vias: se evalué estableciendo como criterio
la conectividad de la capital (Medellin) con las dife-
rentes regiones; se toma como referencia la de ma-
yor conectividad (Oriente Antioquefio), y se registra
que la subregién occidente tiene una baja conectivi-
dad, pues no llega al 40% de la capacidad referencia
(Mufieton et al. 2011).

Factor atractivo
Subfactor clima: el principal atractivo para el turismo
es el clima calido y seco, que atrae alos habitantes del
Valle de Aburra, quienes buscan el sol —con todas las
actividades que se pueden practicar en este clima—,
y los lugares asociados a la recreacién, tales como
balnearios, parques recreativos, atractivos naturales
y culturales, festividades, etc. Adicionalmente es el
clima el que determinala flora y fauna, que junto con
su geografia proporcionan un paisaje tinico caracte-
ristico (Gobernacién de Antioquia 2002, Gobernacién
de Antioquia y Ministerio de Industria, Comercio y
Turismo 2012).
Subfactor histérico-cultural: la valiosa infraestructura
colonial en el municipio de Santa Fe de Antioquia es
uno de sus mayores atractivos turisticos a nivel nacio-
nal e internacional; en efecto, sus calles empedradas,
casas, iglesias y caminos de herradura coloniales, re-
flejan el pasado histérico de la region. La produccién

Factor servicios

+ Subfactor agua: la zona cuenta con un indice de es-

cases inferior al 0,2%, lo cual es critico por el aumen-
to de parcelaciones donde hay fincas de produccién
(Dominguez et 4l. 2008).

Subfactor industrias conexas: la regién no registra
informacién empresarial significativa ni articulacién
con los cluster estratégicos; solamente el municipio de
San Jerénimo presenta algunas empresas comerciales,
entre ellas microempresas artesanales y de agroin-
dustrias, que tendrian potencial para hacer parte de
la cadena turistica. Actualmente su participacién en
produccién agricola con destino a la Central Mayorista
no es significativa (Universidad del Rosario 2012).
Subfactor transporte y comunicaciones: la movilidad
y conectividad interna en la regién se puede con-
siderar baja, dada la situacién socioeconémica, la
relativamente escasa poblacién, el mal estado de la
red vial (secundaria y terciaria) y los altos costos aso-
ciados al transporte. La via al mar entre Medellin y
Santa Fe de Antioquia presenta el flujo vehicular de
mayor importancia para la zona, alli el transporte
publico intermunicipal es ofrecido por tres empresas
(Gobernacién de Antioquia 2002).

Presencia del turismo (pT) y calculo
de la amenaza turistica (AmT)
La valoracién (indice) de la presencia del turismo se

de frutas también es tradicional y constituye un refe-
rente histérico, pero paulatinamente ha ido desapa-
reciendo a causa de una falta de valoracién por parte
de sus habitantes e instituciones departamentales.
+ Subfactor servicios turisticos: se presenta una amplia
oferta de servicios asociados al turismo como hoteles,
restaurantes, cabafias, fincas para alquiler, parques
recreativos, zonas de camping y clubes campestres,

presenta en la tabla 3, con sus respectivas areas. Este in-
dice, al ser multiplicado por la intensidad turistica, per-
mitié obtener el mapa de amenaza turistica definiendo
cuatro zonas de amenazas (tabla 3y figura 1).

Tabla 3. Calculo de la amenaza para cada zona definida
por la presencia del fenémeno turistico en el Occidente
Cercano antioquefio con respecto a los criterios definidos

los cuales en la mayoria de los casos se ofrecen por | 5./ indice de presencia IntT  AmT  Area

medio de paquetes turisticos enfocados en la diver- |  Amrt (D (A) (B) (A*B)  (km?)

sién, el ocio y el descanso (Gobernacién de Antioquia

y Ministerio de Industria, Comercio y Turismo 2012, 1 1 0,617 0617 1205 | 13,2

Universidad del Rosario 2012). Adicionalmente se

ofrecen rutas turisticas dirigidas a las zonas de ma-

yor atractivo en la regién. 2 05 0617 = 0308 | 5744 634
+ Subfactor publicitario: el circuito turistico de Occidente

antioquerio se promueve ampliamente como “La ruta 3 025 0617 o1sq | 2036 225

del soly dela fruta”. El motor de busqueda de Google

(2016) ofrece mas de 5.000 resultados, entre los que

se destacan publicidad de tours y hoteles, noticias e 4 o 0,617 o 7,8 0,9

informacién asociada a los sitios de interés.
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Lazona 1 es la de mayor afluencia turistica, con una
amenaza turistica alta para los sSPT. Comprende areas
de expansién urbana en torno a las cabeceras munici-
pales y vias primarias y secundarias localizadas en la
zona de vida bosque seco tropical (bs-T).

La zona 2 presenta una amenaza media, debido
a que alli estan solamente entre el 20 y el 30% de los
atractivos turisticos y los factores asociados muestran
algunas deficiencias. Comprende la zona montafiosa
de la Cordillera Occidental para el municipio de Santa
Fe de Antioquia y de la Cordillera Central para los mu-
nicipios de Sopetran y San Jerénimo; a pesar de su di-
ficil topografia se presentan algunas fincas de recreo
y escenarios naturales de gran interés.

La zona 3 presenta una amenaza baja puesto que
tiene un menor porcentaje de atractivos y las defi-
ciencias en los factores turisticos son mayores que
en las zonas mencionadas. Comprende las zonas al-
tas de ambas cordilleras en donde el acceso est4 li-
mitado por la topografia y la distancia con respecto

a las cabeceras municipales, asi como por la condi-
ci6én de las vias.

La zona 4 no presenta amenaza, ya que no se identi-
fican atractivos turisticos.

Vulnerabhilidad de los SPT

Vulnerabilidad productiva

La evaluacién de las variables biofisicas arrojaron IRTs
entre 0,0509 y 0,0151, ubicando las fincas en la categoria
de maxima restriccién debido a condiciones como pen-
dientes muy fuertes —mayores al 50%—, presencia de
pedregosidad en mas del 50% de la superficie del suelo
y suelos superficiales o poco profundos. Estas condicio-
nes indican que hay limitaciones, tanto en los tipos de
actividades productivas como en el tipo de tecnologias
que se pueden implementar, las cuales deben ser compa-
tibles con la proteccién del suelo y el adecuado manejo
del agua para evitar la activacién de procesos erosivos o
recuperar aquellos que estdn en proceso de degradacion.
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Figura 1. Especializacién de la amenaza turistica para las diferentes zonas del occidente cercano antioquefio e interceptacion de los sistemas

de produccién.
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La evaluacién de la variables relacionadas con los
SMA muestra un indice de intensidad tecnolégica predial
entre 0,001y 0,298, indicando alta una vulnerabilidad
técnica de las fincas, ya que las tecnologias y practicas
implementadas, en general, no son adecuadas para las
condiciones fisicas actuales. El 66,66% de los predios
presentan un IIT entre 0,001 y 0,043, lo cual indica
que los SMA no son adecuados para las condiciones
biofisicas (IRT) y que por el contrario las deterioran.
Esto se explica por la practica de ganaderia de pastoreo
con ganado bovino presente en algunas fincas, la cual
no es recomendable para estos tipos de pendientes y
suelos superficiales; ademds, se aplican tecnologias
sin criterios técnicos ni cientificos especificamente
en practicas de fertilizacién y control de plagas, enfer-
medades y arvenses con pesticidas, al igual que en el
manejo del agua y las practicas de riego causantes de
erosién y formacién de cdrcavas. Es necesario anotar
que, si bien este es el tipo de manejo predominante
en las fincas, las parcelas con frutales tradicionales se
organizan de modo diferente —excepto en cuanto al
tratamiento del agua, que presenta los mismos proble-
mas—, favoreciendo los flujos internos de la materia
orgdnica para la fertilizacién y controles naturales para
las plagas, enfermedades y malezas.

El33,33% de los predios presentan un IIT entre 0,25y
2,98, lo cual indica que si bien no estdn implementando
SMA adecuados para las IRT, estos son de bajo impacto,
sin deterioro de dichas condiciones, con baja adopcién
de tecnologias para intensificar la produccién, minimas
labores, muy bajos costos de produccién y baja presién
sobre el ecosistema. La principal labor es la de riego
mediante acequias, en la cual se observé una alta acu-
mulacién de hojarasca y materia organica que aporta a
la fertilidad natural del suelo. Aunque el manejo se hace
sin criterios técnicos, los usos y tratamientos se reali-
zan de forma acorde con las caracteristicas biofisicas
y de alta diversidad de los ecosistemas. La produccidn,
aunque baja, satisface las necesidades del agricultor.

En cuanto a la diversidad de flujos, todos los pre-
dios presentan alto nimero de flujos. El 50% de los
predios presentan entre 15 y 21 flujos, y el otro 50%
entre 10 y 14. Estos flujos estdn representados en pro-
ductos que salen al mercado —corozo, café, artesanias
de Iraca, leche, carne, queso, arriendo de potreros,
maracuyd, tamarindo, cacao, zapote, mango, mamey,
cerdos, plitano—, y productos que quedan en la finca

para el sustento diario —yuca, platano, aguacates, le-
che, mango, entre otros—.

Vulnerabilidad economica
El 50% de los predios presenta altos niveles de
rentabilidad econdémica, con un indice de ingreso
real de 0,97; mientras que el 33% presenta un valor
medio con indices de ingreso real entre 0,48 y 0,57.
En el 16,6% de los predios no fue posible evaluar el
indice de ingreso real debido a la ausencia prolonga-
da del productor. Es importante anotar que no hubo
relacién entre ingreso real y diversidad de flujos, ya
que si bien la diversidad fue alta en todos los predios,
los ingresos reales no.

Vulnerabilidad social
Ninguno de los predios present6 los tres factores
asociados al componente social. Una de las fincas
(16,66%) mostré la mayor vulnerabilidad social debi-
do a que los tres factores estuvieron ausentes. Otro
de los predios (16,66%) presenté dos factores, al es-
tablecer relaciones de confianza con miembros de la
comunidad —mediante acuerdos de palabra sobre
productos de la finca y arriendo de lotes—, generar
permisos de paso con los vecinos para ingresar a sus
fincas, y participar en la junta de accién comunal de
la vereda, para tratar especialmente el tema de dis-
tribucién del agua de riego. Cuatro fincas (66,66%)
presentan un factor, en tres de ellas es el de redes de
confianza, al establecer relaciones con vecinos me-
diante tratos de cosecha, de trabajo y mantenimiento
de las vias; generando vinculos con trabajadores para
que reciban productos para el autoconsumo familiar
o un porcentaje de la venta de algunos productos; y
compartiendo su conocimiento con otros producto-
res. La otra finca presenta el factor de relevo ganera-
cional, ya que la familia participa en el manejo de la
finca y uno de sus hijos estd interesado en continuar
trabajando en ella. Es importante anotar que este
es el tnico caso en el cual se presenta relevo gene-
racional; para los otros predios la ausencia de dicho
factor los coloca en una situacién de alta vulnerabi-
lidad. Finalmente, para las seis fincas se identificé
la ausencia de organizaciones locales en torno a los
frutales tradicionales, producto de la subvaloracién
o desconocimiento que las entidades publicas tienen
de estos sistemas de produccién.
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Vulnerabilidad de la identidad cultural
El 67% de quienes toman las decisiones en las fincas se
encuentra en una condicién de alto grado de satisfaccién
con su trabajo. A este respecto, algunas causas expresadas
por ellos son: sentimiento de orgullo por su trabajo, por
el disefio dela finca, valoracién por el mantenimiento de
la tradicién y la obtencién de beneficios econémicos. De
estos tomadores de decisién, solo uno manifiesté estar
satisfecho porque su hijo comparte el manejo dela finca
y se preocupa por investigar y mantenerse actualizado
en cuanto a la administracién y nuevas oportunidades
para mejorarla y darle perdurabilidad. Dos tomadores
de decisiones, correspondientes al 33% restante, tienen
un grado medio de satisfacciéon; los motivos expresados
por ellos son diferentes: el primero expresa cansancio
por su edad avanzada, tiene lo suficiente para vivir y
no tiene hijos interesados en continuar con la finca; el
segundo es hijo del propietario y el drea no le da para
vivir, por lo cual tiene que trabajar en otras fincas para
complementar sus ingresos.

Estimacion de la vulnerabilidad y el riesgo
Los sistemas de produccién del Occidente antioque-
fio presentan un riesgo de desaparicién que varia entre
el 18% y el 41% (tabla 4). Las tres fincas que tienen el
riesgo mas alto, presentan una amenaza alta debida
a su localizacién en la zona de mayor intensidad de
turismo. En una de estas fincas, aunque la amenaza
turistica alta, su vulnerabilidad es menor debido al sis-
tema agrotecnoldgico implementado y las relaciones
sociales que ha establecido. En el caso de dos fincas
que presentan un riesgo mas bajo, esto se debe princi-
palmente a la menor amenaza, producto de su lejania
con respecto a la zona de mayor actividad turistica;
su vulnerabilidad es media debido a las condiciones
agroecoldgicas en las que se encuentran y el SMA apli-
cado. La sexta finca presenta un riego ligeramente mas
alto con respecto a los dos anteriores, producto de su
vulnerabilidad, ya que es un sistema de produccién en
abandono temporal, el cual limita la consolidacién de
sus relaciones sociales y su identidad.

Tabla 4. Determinacién de vulnerabilidad y riesgo, con respecto a la amenaza que
presenta cada SPT al turismo en el Occidente Cercano antioquefio

Sistemas de produccién

Factores de vulnerabilidad (Vx) ‘ La Miranda ‘ El Porvenir ‘ Los Comuneros ‘ El Comun ‘ El Corozo ‘ Tonus-quito
Fisica
IRT Predial ‘ 0,031 ‘ 0,031 ‘ 0,015 ‘ 0,051 ‘ 0,031 ‘ 0,016
Econémica
Numero de flujos/# AES 1 1 1 1 1 1
Ingreso real = (Ingresos - Egresos)/
Ingresos) 0,970 0,570 0,480 0,970 0,970 n/a
Social
Relevo generacional o o o 1 o o
Redes de confianza 1 o 1 o 1 1
Integracién grupal 1 o o o o o
Técnica
IT Predial 0,198 0,031 0,043 0,147 0,001 0,250
Ideolégico
Identidad 1 1 0.5 1 1 0,5
Vulnerabilidad (Vspt) (a) 0,350 0,671 0,637 0,479 0,500 0,622
Zona 1 1 1 2 2 2
Amenaza (Am T) de la zona (B) 0,617 0,617 0,617 0,385 0,385 0,385
Riesgo (R spt) (A*B)*100 22% 41% 39% 18% 19% 24%
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Conclusiones

El turismo constituye una amenaza para los SPT del
Occidente Cercano de Antioquia y el riesgo de desapari-
cién es mas elevado paralos SPT localizados en las zonas
de mayor actividad turistica, con respecto a otros que
se encuentran a mayor distancia o en sitios a donde las
vias no llegan directamente. La vulnerabilidad de los
SPT se ve afectada por condiciones internas de los siste-
mas, cuya produccién se basa en el uso de tecnologias
inadecuadas para las condiciones biofisicas presentes.
Sin embargo, otros factores de igual importancia para
la vulnerabilidad fueron, por un lado, el hecho de si el
tomador de decisiones era o no el duefio de la tierra, y
por otro, la falta de relevo generacional para continuar al
frente dela finca. Adicionalmente, la ausencia de planes
de instituciones municipales y departamentales también
aumenta la vulnerabilidad.

Los SPT se podrian fortalecer mediante su articulacién
con las nuevas dindmicas econdmicas de la regién, y a
través de la promocién de la cultura local en modelos de
turismo rural con identidad cultural. También se puede
mejorar la produccién, transformacién y comercializa-
cién de productos que son requeridos por los visitantes
y nuevos residentes. Sin embargo, para ello es necesa-
rio generar politicas publicas para el fortalecimiento de
mercados internos y de insercién de los productos en los
establecimientos relacionados con el turismo.

En territorios en los cuales el turismo es una realidad,
como en el Occidente Cercano de Antioquia, es necesario
concebirlo como una actividad estructural ordenadora
del territorio y transitar, como sugiere Lopez Zapata
(2014), del ejercicio de la planificacién sectorial al de la
ordenacién territorial, de modo que se trabaje integral-
mente sobre sus efectos. Los SPT ademds de producir
alimento y representar la cultura local, cumplen mul-
tiples funciones para el bienestar de la sociedad y del
medio ambiente (Klein y de Souza 2013), por lo tanto
su proteccién es importante. Lo que esta en peligro de
desaparicién no es solamente el sistema de produccién,
sino también el conocimiento generado en el manejo y
uso de las especies, y la captacién de recursos escasos
como el agua para fines recreativos, cuyas demandas son
mas altas que las de los SPT.

Desde esta perspectiva, el turismo rural, con iden-
tidad cultural y territorial, entre muchos otros tipos
de turismo (Kravets y de Camargo, 2008 ) constituye
una oportunidad para el fortalecimiento de los SPT. La
Organizacién Mundial del Turismo (OMT 2013) prevé

que en el contexto de la demanda internacional, el tu-
rismo cultural crecerd mas que las demds tipologias. De
acuerdo con esto, las multiples opciones que ofrecen
los sPT del Occidente Cercano antioquefio constitu-
yen una opcién de alto valor para el turismo cultural,
representado en: primero, la produccién de frutas tra-
dicionales que hoy podrian clasificarse como exéticas;
segundo, el conocimiento asociado a su produccién y
transformacién artesanal; y tercero, la riqueza fito-
genética, por la cual se podria declarar esta regién de
interés cientifico.

Finalmente, si bien la metodologia propuesta requiere
ajustes continuos en los factores y subfactores conside-
rados para incluir de manera més sensible la realidad de
los SPT, asi como el estudio de un mayor namero de casos
para la validacién, se demostr6 que dicha metodologia
puede ser un instrumento eficaz para evaluar el riesgo
al que se enfrentan los territorios y las poblaciones que
lo habitan, ante las propuestas de desarrollo generadas
exdgenamente y que constituyen una amenaza cuando
no son incluyentes. Asi, se propone una metodologia
para el estudio de riesgos de los SP frente a eventuales
amenazas de caracter multidimensional.
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