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Resumen

Enlas aguas someras de Tabasco se establecieron reglas para impedir la pesca alrededor de plataformas petroleras
y de buques. En el articulo se analiza la percepcién de exclusién de los pescadores frente a la petrolizacién
en su espacio marino. Para conocer la visién de los pescadores, se realizaron tres talleres considerando la
elaboracién de mapas participativos sobre sus 4reas de pesca y la actividad petrolera, y las tensiones entre ellos
y los “otros”. La injusticia espacial aparece en la activa exclusién de los pescadores del espacio alrededor de
plataformas petroleras, pero también —pasivamente— por la contaminacién, la inseguridad y, més ain, por
una frustrante idea de futuro. El articulo demuestra que estas exclusiones iniciaron con un arreglo aceptable
de inclusién de pescadores, hasta construir un cerco para incrementar la extraccién ante el agotamiento del
sistema de extraccién petrolera publica en México.

latinoamericanas

Palabras clave: extraccién, industria petrolera, injusticia espacial, justicia espacial, métodos participativos,
pesca, petréleo, Tabasco, territorio.

Ideas destacadas: articulo de investigacién sobre la exclusién pesquera en México a favor de las
plataformas petroleras. Los pescadores perciben: 1) exclusion activa (legal y policiaca), mas no eficaz, y 2)
exclusion pasiva (contaminacion, inseguridad o falta de recursos pesqueros); lo cual conforma injusticia
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espacial. Para reducirla se requieren arreglos aceptables de inclusién, una oportunidad esperada con el
gobierno de izquierda.
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Exclusion in the Gulf of Mexico: Fishermen's
View of the Qil Industry in Tabasco

Abstract

Rules were established in the shallower waters of Tabasco to prevent fishing close to oil platforms ships. The
article analyzes the perception of exclusion on the part of fishermen with respect to the petrolization of
their marine space. Three workshops were carried out in order to obtain the fishermen’s view; participatory
mapping was employed to get an understanding of their fishing areas and of oil activities, as well as of the
tensions between them and the “others”. Spatial injustice is evident in the active exclusion of fishermen from
the space surrounding oil platforms, as well as in the passive exclusion due to contamination, insecurity, and
even more, bleak perspectives for the future. The article shows that these exclusions began with an acceptable
arrangement for the inclusion of fishermen, which, nevertheless, led to their exclusion in order to increase
extraction, given the exhaustion of Mexico’s public oil extraction system.

Keywords: extraction, oil industry, spatial injustice, spatial justice, participatory methods, fishing, oil,
Tabasco, territory.

Highlights: Research article on fishing exclusion in Mexico in order to favor oil platforms. Fishermen
perceive: 1) active but not effective exclusion (legal and policing), and 2) passive exclusion (contamination,
lack of security and fishing resources), which are evidence of spatial injustice. In order to amend this, it

is necessary to reach acceptable inclusion arrangements, a solution that is expected of the new leftist
administration.

Exclusao no Golfo do México: uma visao dos pescadores
sobre a indastria petroleira em Tabasco

Resumo

Nas dguas superficiais de Tabasco, México, foram estabelecidas regras para impedir a pesca ao redor de
plataformas petroleiras e de navios. Neste artigo, analisa-se a percep¢do de exclusio dos pescadores diante
da petrolizacdo em seu espaco marinho. Para conhecer a visdo dos pescadores, foram realizadas trés oficinas
que consideraram a elabora¢io de mapas participativos sobre suas 4reas de pesca e a atividade petroleira, e
as tensdes entre eles e os “outros”. A injustica espacial aparece na ativa exclusdo dos pescadores do espaco ao
redor de plataformas petroleiras, mas também —passivamente— pela polui¢do, pela inseguranca e, ainda
mais, por uma frustrante ideia de futuro. Este artigo demonstra que essas exclusdes iniciaram com um acordo
aceitdvel de inclusio de pescadores, até construir um cerco para aumentar a extragio ante o esgotamento do
sistema de extragdo petroleira publica no México.

Palavras-chave: extra¢io, industria petroleira, injustica espacial, justica espacial, métodos participativos,
pesca, petroleo, Tabasco, territério.

Ideias destacadas: artigo de pesquisa sobre a exclusdo da pesca no México a favor das plataformas
petroleiras. Os pescadores percebem: 1) exclusio ativa (legal e policial), mas nio eficaz, e 2) exclusio passiva
(poluicdo, inseguranca ou falta de recursos de pesca), o que conforma injustica espacial. Para reduzi-las, sdo
necessérios acordos aceitaveis de inclusio, uma oportunidade esperada com o governo de esquerda.
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Exclusion en el Golfo de México: una vision desde los pescadores sobre la industria petrolera en Tabasco

Introduccion

Desde 2008 el Estado mexicano allana el camino para
incentivar el modelo extractivista privado de los bienes
publicos que legalmente estdn en su reguardo, a través de
una serie de politicas publicas y programas del Gobierno
federal (Puyana Mutis 2017). En 2012, con el Gobierno de
centro derecha se gestaron acuerdos politicos para aplicar
una reforma en materia energética. Esta reforma ener-
gética® se aprobéd durante 2013 y 2014 e incluy6 transfor-
maciones en la Constitucién y la legislacién mexicana.
Este cambio abrié la competencia y la iniciativa privada,
un sector cerrado desde 1938 por las normas constitu-
cionales (Hernandez Ochoa 2017).

Al abrirse los candados constitucionales y legales que
ataban al sector energético como publico, se establecie-
ron condiciones para que Petrdéleos Mexicanos —en ade-
lante, PEMEX— no fuera la Gnica alternativa en México
para explotacién y extraccién de hidrocarburos. De esa
manera, se puso fin al monopolio del Estado sobre ellay
se asignaron licencias de explotacién de recursos energé-
ticos a empresas privadas (Hernandez 2017), lo que para
algunos autores es la supresién del derecho a los bienes
comunes (Giarracca y Teubal 2010).

México alcanz6 su mayor produccién de hidrocar-
buros en 2005; desde entonces bajé casi a la mitad vy,
en un contexto de busqueda global de nuevas fuentes
de energia e inversiones, el Estado mexicano orquestd
desde el 2008 medidas para fortalecer la extraccién del
petréleo, gas convencional y shale, extraccién minerayla
generacion de energia edlica, solar, geotérmica, hidrolé-
gica; todo financiado por grandes capitales nacionalesy,
sobre todo, extranjeros y planeado desde la perspectiva
de obtencién de la renta (Merchand 2015). El entonces
Gobierno de derecha abrié de facto la extraccién ener-
gética a favor de la subcontratacién y el otorgamiento de
contratos sobre el recurso petrolero y sus derivados a em-
presas trasnacionales (Shell, Halliburton, Schulemberger,
entre otras) (Jalife-Rahme 2013). La explotacién mari-
na se ha concentrado en el sur de México (Campeche y

6 Las Reformas Constitucionales y Legales de 2013 y 2014 son
implementadas a través de otro conjunto de disposiciones
administrativas —reglamento, lineamientos, decretos, re-
glas, manuales, contratos, entre otras— publicadas a partir
de 2013 y que han seguido creciendo a lo largo de 2014, 2015,
2016, sirviendo de base a resoluciones de autoridades del sec-

tor energia (Hernandez Ochoa 2017, 235).

Tabasco) especialmente de aguas someras y profundas,
afectando potencialmente a los pescadores que realizan
sus actividades en territorios superpuestos por bloques
de concesioén petrolera.

El caso de estudio estd en el Golfo de México, desde
donde se extrae el 81% del petréleo mexicano (SENER
2017). La injusticia espacial resulta del ejercicio geopo-
litico de dominacién del Estado, sobre el 4rea marina
en la costa tabasqueria con el clima de disputa entre
dos actividades extractivas: la pesca y el petréleo. La
tensién entre sectores se agudiza ante una serie de
cambios legales que determinan la exclusién espacial
de pescadores y donde es posible observar el complejo
proceso de presién-negociacién-cooptacién, o incluso
represién que colocan a una actividad sobre la otra. El
articulo analiza la naturaleza relacional del proceso de
falta de acceso al territorio o exclusién para entender lo
que sucede desde la perspectiva de los pescadores. Los
mapas cristalizan los usos y el valor histérico del terri-
torio marino por los pescadores y concepciones de esta
territorialidad’. En resumen, se muestra una fotografia
que da cuenta de lo cambiante de este territorio entre
2013-2017 y los ejercicios de control del Estado que se
materializan como exclusiones —espacial y social— ante
un agotado sistema de extraccién petrolera. Conviene
aclarar que la sistematizacién presentada no integra
informacién de funcionarios y los otros participantes
del territorio; decisién epistémica para entender lo que
sucede con este grupo, y desde una perspectiva practica
de acciones politicas.

Adelante se presenta el marco conceptual: territo-
rio, espacio y exclusién. En los resultados se hilvana la
cartografia social y geopolitica. Finalmente, se discute
la construccién de acciones politicas que contribuyan
a superar la exclusién y permitan la coexistencia de la
pescay el petréleo.

Marco conceptual

Las politicas extractivas mexicanas se rearticularon en
1938, a partir de la nacionalizacién de la industria pe-
trolera; desde entonces se forjaron élites dominantes
gubernamentales que la encabezaron y concibieron la ex-
traccién segin las necesidades de los regimenes de politi-
cos en turno (Alimonda 2011; Gruppi 1978; Vallejo 2014).

7 Entendida como la concepcién del uso del espacio, marino en

este caso, por pescadores.
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Se ejercié asi un doble poder sobre la naturaleza, entendido
como poder sobre el recurso y las personas. Sin embar-
go, secularizadas, pragmaticas y una gubernamentalidad
para fines de control territorial (Alimonda 2011; Vallejo
2014). Se traté de regimenes de naturaleza caracterizados
por modos de uso del espacio y condiciones ecoldgicas en
pos del aprovechamiento y la extraccién (Escobar 2005;
Galafassi y Riffo 2018).

El contexto de apropiacién del territorio ha sido es-
tudiado con la participacién de los pobladores y acto-
res clave que lo viven, para asi comprender su espacio,
entender su orden y la manera en que lo hacen propio
(Altschuler 2013; Gambino y Attilia 2015; Giménez
2005). El espacio es anterior al territorio y el territorio
es una produccién a partir del “espacio” donde existen
relaciones sociales de poder entre comunidades y sobre
los limites representacionales que tienen de las visio-
nes del mundo y de su perspectiva sobre el tiempo y el
espacio (Raffestin 1993). El poder estd fundamentado
en relaciones sociales, que agregan al territorio dife-
rentes estructuras materiales o instituciones, acciones
que a veces conforman estructuras sélidas, pero tam-
bién simbdlicas (Altschuler 2013). De acuerdo con este
mismo autor, esta idea de poder encierra un sentido de
control, de generar una territorialidad humana o petro-
lera, mediante el establecimiento de un dominio sobre
un area geografica especifica. Vistos asi, los territorios
tienen una escala temporal y pueden ser flexibles en el
tiempo (aunque el espacio o su fisiografia o geologia
sean vistas como “aparentemente” inmutables) y lo que
hoy conforma, por ejemplo, la costa de Tabasco no lo
ha sido siempre.

En palabras de Raffestin (1993), se vive el territorio
no como recurso sino también en la memoria e imagi-
nacién, se atesora; en ese sentido los sujetos suelen
apropiarse y modelar el territorio a partir de su uso.
Por otra parte, el espacio no es inerte, la presencia de
peces e hidrocarburos en el Golfo de México genera
condiciones que pueden crear, y perpetuar, injusti-
cias, no son solo las condiciones sociales y econémicas
(Campos-Vargas, Toscana-Aparicio y Campos-Alanis
2015; Santana 2012). Por ello, se utiliza el concepto de
injusticia espacial para revisar las formas de control de
ese territorio en cuestién; que no corresponden a una
estrategia de un autor o la naturaleza sino a una creacién
geografica donde existe un desarrollo desigual y geopo-
litica cambiante (Santana 2012). Esto es, un campo de
fuerzas, donde existen y se diferencia el “nosotros” (el
grupo, los miembros de la colectividad o “comunidad”)
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de los “otros” (los de afuera, los extratios) y donde esa
injusticia espacial genera exclusién.

Se utiliza el concepto de exclusién, desde la perspec-
tiva social y relacional de Sen (2000), para describir los
factores causales que privan a los pescadores de utilizar
determinados espacios, mientras si lo permiten a la in-
dustria petrolera. La exclusién espacial ha sido estudiada
por diversos autores, especialmente en espacios urba-
nos, y refiere a quitar a alguien del lugar que ocupaba y
gestar una injusticia espacial (Soja 2010). La exclusién
social también implica descartar, rechazar o negar la po-
sibilidad de algo. Sen (2010) la categoriza en dos: como
activa, cuando es una accién deliberada, hecha para des-
cartar; y pasiva, si actiia como un instrumento para ne-
gar indirectamente determinadas posibilidades. Activa
o pasivamente, el interés del articulo es analizar quién o
qué es responsable de una forma particular de exclusién
y cudles son los mecanismos directos que lo permiten. Si
epistémicamente se analiza la exclusién desde la prac-
tica, la pregunta es jcémo se aminora la exclusién? Eso
serd en funcién de la fraternidad y a partir de mecanis-
mos que permitan un arreglo aceptable de inclusién o
por lo menos de una equitativa inclusién (Allison et al.
2012; Sen 2000).

El Golfo de México y la reforma energética

El Golfo suma 2.934 km de litoral en Estados Unidos
y cerca de 3.200 km en México. Es una cuenca semice-
rrada que se comunica con el Océano Atlantico y con el
Mar Caribe (Vidal et 4l. 1994). El Golfo recibe un enor-
me volumen de agua dulce de origen continental con
aportaciones variables espacial y temporalmente (Riley
1937). De abril a mayo es el periodo de mayor descarga
fluvial en las costas de Estados Unidos y de septiem-
bre a octubre en las costas de México (Lara-Lara et 4l.
2008). La productividad natural del Golfo depende de
las interacciones de procesos terrestres y marinos que
convergen en la zona costera y la productividad de los
sistemas estuarinos y los rios pueden causar un impacto
en las regiones costeras adyacentes por su contribucién
de nutrientes (Lohrenz et 4l. 1999).

La biodiversidad de los ecosistemas peldgicos en el
Golfo de México es considerable en especies de aves, mami-
feros marinos y peces (Lara-Lara et 4l. 2008). Este cuerpo
de agua recibe el abundante flujo de agua continental y
tiene cada vez mayor presencia de estructuras artificia-
les dedicadas ala extraccién del petréleo que constituyen
una nueva red de interconectividad para comunidades
bénticasy peldgicas (Arenas-Fuentes y Salas-Pérez 2005).
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La reforma energética mexicana de 2013 permitié
asignar a PEMEX diversos campos petroleros que ya ve-
nian explotando (Herndndez Ochoa 2017; Lojaus 2015).
El transitorio sexto de la reforma energética estableci6
el procedimiento para llevar a cabo la asignacién inicial
de campos de hidrocarburos a PEMEX, también cono-
cida como Ronda o (Flores Quiroga 2018; Herndndez
Ochoa 2017). Lo anterior fue crucial para dar paso a las
subsecuentes licitaciones de campos petroleros abiertas
a la participacién privada (dentro de las denominadas
Ronda 1 y Ronda 2), toda vez que delimité el alcance
de los derechos de explotacién y extraccién de PEMEX
sobre el territorio mexicano (Herndndez Ochoa 2017).
En la Ronda 2, aguas profundas se adjudicaron dieci-
nueve contratos a dieciocho empresas, en una superfi-
cie de 44.178 km?, donde se instalaran veintitrés pozos
(Rondas México s.f.a). A través de la Ronda 3 se licitaron
35 areas contractuales de explotacién y extraccién en
aguas someras del Golfo de México, con una superficie
de 26.265 km?. Se realizaron catorce licitantes en las
que los concursantes lo hicieron de forma individual y
veintidés como consorcios. En total, hasta 2018, parti-
ciparon veintiuna empresas de catorce paises (Rondas
México s.f.a).

Considerando que la franja de aguas marinas con co-
rrientes alineadas a las costas es un territorio con una
mayor intensidad de uso que el resto de la corriente
costera, se ha optado por definir, para fines de este tra-
bajo, la zona costera inmediata como la franja de aguas
marinas acotada por el nivel de pleamar en su porcién
costera y la isobata de 80 metros en su porcién marina,
abarcando los municipios de Cardenas, el cual presenta
el mayor nimero de pescadores agrupados con 1.861;
seguido de Paraiso con 1.348 y finalmente Frontera con
1.545 (SAGARPA 2015).

Meétodo

Conla finalidad de identificar los conflictos que hay entre
la pescay el petrdleo, la exclusién de sus areas de pescay
sus incertidumbres futuras, se recurri6 ala implementa-
cién de tres talleres participativos. Estos incluyeron acti-
vidades descritas en las metodologias sobre el trabajo en
las costas (Aguilar et al. 2017; Bautista y Gutiérrez 2010;
Montoya A., Garcia S. y Ospina M. 2014). Dado que las
plataformas petroleras se ubican a lo largo del territo-
rio marino frente a la costa de Tabasco, se considerd la
participacién de las principales ciudades con puertos
pesqueros (Tabla 1); la invitacién fue a funcionarios del

municipio y pescadores con diferente perfil (afiliados a
las sociedades cooperativas, permisionarios de pesca 'y
los pescadores libre®).

Realizada la identificacién de los grupos, se integra-
ron en mesas de trabajo y se les proporcioné un mapa
a escala de la zona. En él se les pidi6 que identificaran
con iconos los actores mas importantes en el territorio
marino actual y la descripcién de sus estrategias pes-
queras. De esa manera, los participantes expresaron
los retos y su visién futura en la interaccién del sector
pesca-petrdleo.

Tabla 1. Perfil de los participantes en los
talleres por puertos pesqueros

Participacién en talleres de pescadores

Participantes Puerto de Frontera
Libres | Cooperativista | Permisionarios

M 1 1 0

H 1 8 1

Subtotal 2 9 1

Puerto Ceiba

M 0 0 0

H 8 20 5

Subtotal 8 20 5
Puerto Sanchez Magallanes

M 0 3 0

H 3 35 7

Subtotal 3 38

Totales 13 67 13

Datos: elaborado a partir de listas de asistencia a los talleres.

Nota: H = nombre, M = mujer.

Conviene mencionar que “La memoria total es impo-
sible [...] [ademds hay] una multiplicidad de situaciones
en las cuales se manifiestan olvidos y silencios, con di-
versos «usos» y sentidos.” (Jelin 2002, 29), asi que esos
mapas solo reconstruyen parcialmente las realidades de
los participantes. Seguidamente, se realiz6 una actividad
para destacar los actores y sus problemas, buscando que
la cartografia social fuera un paso para una estrategia

8 Lospescadores libres son aquellos que desarrollan la actividad
de pesca sin afiliarse a una cooperativa o a un permisionario.
Pescadores afiliados a cooperativas son aquellos socios que
integran la cooperativa de pesca. Los permisionarios de pesca
son aquellos que cuentan con un permiso de pesca marina,

poseen embarcaciones y trabajadores.
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de reflexién y de expresion frente al mapa “terminado”
(Aguilar Galindo et 4l. 2017). El reto fue trazar modos de
encuentro entre logicas de representacién del espacio
que pueden resultar no necesariamente convertibles
a un modelo tnico de mapa (Montoya Arango 2007).
Ahora bien, la cartografia participativa es un método
utilizado para poder tener una radiografia de la situa-
cién costera, pero se coincide con Moore et 4l. (2017)
en la urgencia de integrar otras fuentes, para una me-
jor planificacién espacial marina ya que es a menudo
altamente controvertida. En este documento se han
considerado variadas fuentes.

El grupo de investigacion sabia que las cartografias
sociales, construidas desde un ejercicio politico, pueden
hacer evidente a los participantes que su saber geogra-
fico pueda ayudar en una agenda de movilizacién social
posterior (Montoya Arango 2007). Asi que el grupo ha
brindado apoyo para que los pescadores accedan a la
coleccion de informacién sobre las condiciones actua-
les del territorio en el que viven y hacen frente a las
multiples presiones desterritorializadoras (Montoya
Arango et al. 2014); queda en manos de los participantes
usar esta informacién. Un ejemplo de ello es que varios
miembros del equipo de investigacién son personas de
las localidades de estudio.

Los datos orales de los talleres fueron sistematiza-
dos en relatorias. Se tuvieron tres categorias analiti-
cas: 1) la primera daba cuenta de los malestares de los
pescadores, en su relacién con el petréleo, 2) sobre los
espacios en los que la pesca y el petrdleo se cruzan y 3)
las incertidumbres de futuro. Una segunda reflexién
sobre los datos permitié reacomodar las categorias de
andlisis en funcién de la exclusién. Se recategorizaron
las menciones orales en tres categorias: i) las que dan
cuenta del problema de la exclusién geografica que se ha
creado desde el Estado, o activa siguiendo a Sen (2000),
ii) las que apelan a las exclusiones pasivas de las que
son objeto los pescadores v, iii) lo que los pescadores
vislumbran como futuro; mas alla de las exclusiones
descritas los resultados se presentan siguiendo esta
recategorizacién.

Resultados

Se destaca en la Figura 1 que la mayor problemaitica se
presenta en las zonas poco profundas —que tienen me-
nos de 200 m—, siendo que la zona mds competitiva
estd a la profundidad de los 100 m, donde se presenta
la mayor captura de peces debido al escurrimiento de
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sedimentos. Ahi existe mayor biodiversidad que incluye
505 peces dulceacuicolas, 2.224 marinos y 563 estuarios y
vicarios (Espinosa-Pérez 2014), y de igual manera es don-
de selocaliza el mayor numero de instalaciones petrole-
ras (Figura 2). De ahi que esta zona sea resguardada por
elementos policiales para evitar la pesca, lo cual provoca
la inconformidad de los pescadores, ya que trasladarse a
zonas mas lejanas les implica mayores riesgos y gastos,
asi como la disminucién de su productividad.

La situacién se puede hacer atin mas complicada al re-
visar las licitaciones preparadas por la Comisién Nacional
de Hidrocarburos - cNH (Rondas México s.f.b) a través de
las rondas 1, 2 y 3, que estardn asentadas en el territorio
marino (Figura 2), ademds de sumarse a ello otros pro-
blemas como los derrames (Garcia-Cuéllar et 4l. 2004).
Esta competencia por el territorio marino también se
da en otras partes del mundo y se recomienda una pla-
nificacién espacial marina para reducir conflictos pues-
to que la competencia por los espacios suele ser mayor
(Kafas et 4l. 2017).

La exclusion del lugar o activa

En cuanto a los instrumentos que regulan el uso
espacial del territorio en aguas mexicanas, se tiene la
referencia del Acuerdo Secretarial n.° 117 (DOF 2003);
en este se describen las restricciones de acceso a deter-
minadas zonas donde estd instalada la industria de hi-
drocarburos (en la Figura 1 aparecen con rojo las zonas
de exclusién determinadas). Los pescadores perdieron
entonces la posibilidad de extraer legalmente recursos
pesqueros y presentaron una disminucién en los volua-
menes de captura, al considerarse 4reas de exclusion
para la pesca.

Esta exclusién sobre el uso del territorio marino obli-
g6 a los pescadores a realizar la captura costa afuera, en
aguas profundasy lejos de sus zonas de pesca aprovechadas
tradicionalmente. Sus embarcaciones, lanchas y motores
de baja escala resultaron entonces poco eficientes para la
obtencién del producto, ademas de agregar riesgos para
la tripulacién ante condiciones climéticas adversas.

Los pescadores consideran que tenian, y tienen, los
permisos necesarios para realizar su trabajo, estaban
ahi antes de que llegaran las plataformas petroleras,
los puertos, los buques, los cables y ductos. En los ta-
lleres existen repetidas menciones de que la exclusién
fue el punto de quiebre para la disminucién de su ex-
traccién pesquera: eso “nos jodi6”. Este gran ejercicio
de control desde el Estado mexicano sobre el territo-
rio marino de Tabasco sucedi6 casi en la cispide de la
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Figura 1. Cartografia participativa, una construccién social por los pescadores del Golfo de México.
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produccién nacional, en la produccién mas grande del
pozo petrolero mexicano, Cantarell, y bajo el discurso
dela seguridad nacional después de los actos terroristas
de 2001 en Estados Unidos. Encontré en la cartogra-
fia una justificacién, “un refugio en el que consagrar
el ejercicio territorial en un acto soberano, santifica-
do por el consenso impuesto” (Montoya Arango 2007,
169), bajo la consigna nacionalista de que el petréleo
es de todos los mexicanos y por ello el bien mayor. Las
zonas de exclusién determinadas en un mapa remo-
delaron el territorio de la pesca artesanal en Tabasco;
para los pescadores, lo que ocurrié fue que “las plata-
formas se nos acercaron y no nosotros a ellas, ;dén-
de quieren que pesque?” (Grupo de trabajo 2018, 9)
y se hizo costumbre entonces trabajar ilegalmente “si
en realidad las zonas de exclusién se cumplieran no
podrias ni pescar en las lagunas terrestres” (Grupo de
trabajo 2017b, 13).

Algunos autores que siguieron este proceso de zonas
de exclusién y describieron lo sucedido como una recon-
versién de las pesquerias en acuacultura (Breglia 2013;
Méndez Guevara 2004; Solano, Frutos y Martinez 2015;
Zalik 2009). El Estado mexicano ofreci6 la seguridad de
reincorporar a los pescadores en otras actividades con
tal de lograr una zona premier para la produccién global
de hidrocarburos (Zalik 2009). Copié para ellos férmulas
de intervencidn agricolas, para promover una transicién
tecnoldgica hacia la intensificacién productiva por acua-
cultura o empleo en las plataformas (Zalik 2009). Esta
decision formé parte de la cultura generalizada en los te-
rritorios petroleros: el Estado brinda a la compafiia—en
este caso, la nacional PEMEX— las funciones del control
del territorio para fortificar cada una de las plataformas
petroleras y las convierte en enclaves (Gilberthorpe y
Rajak 2017). Los pescadores debian salir de su territo-
rio de pesca para garantizar su produccién y asegurar la
mejor produccién de plataformas petroleras; para varios
autores esto es una tendencia global que crea geografias
energéticas y estados subterrdneos (Austin 2008; Calvert
2016; Mason y Michael 2015). Es asi como las plataformas
son un ejemplo de desterritorializacién y es ahi donde las
compariias petroleras son mas que un Estado.

En ese espacio costero de Tabasco, el Estado mexicano
encontrd una justificacién en la seguridad nacional en
el contexto pos 2001. Protegi6 a las plataformas petro-
leras ya instaladas (Zalik 2009) y cobijé al bien publico
petrolero como un acto soberano sobre el territorio.
Las zonas de exclusién fueron una extensién geografica
del cuerpo del Estado en el mar y la cedié a la industria
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nacional petrolera. Los pescadores debian ser quitados
de un lugar, excluidos, y eso limitaba su acceso al bien
publico que ellos aprovechaban.

El mecanismo inicial, para que los pescadores salieran
de un territorio, fue una apuesta por la intensificacién
productiva. El objetivo fue desarraigarlos de la pesca al-
rededor de las plataformas. Inicialmente, Zalik (2009)
consideraba que en la costa de Tabasco no fue necesario
un aparato de seguridad represor, como en Nigeria; el me-
canismo fueron los proyectos productivos, subsidios para
la mariy acuacultura y variados esfuerzos para integrar a
pescadores en el trabajo de las plataformas. Breglia (2013)
hace una cuidadosa descripcién de cémo se articul esa
politica de intensificacién productiva y acuicola en una
comunidad pesquera en el vecino estado de Campeche,
donde no se logré la intensificacién, se deterioraron las
condiciones de vida de los pescadores y ellos terminaron
siendo dependientes de los recursos monetarios que la
industria petrolera hizo fluir.

Siinicialmente la represién no fue fundamental para
establecer la exclusién, lo cierto es que la pesca se con-
virti6é en una actividad ilegal al ser ejercida en ciertas
zonas y la presién de los pescadores desbordé los cau-
ses iniciales de subsidios y pasé a las carreteras y a las
calles (Pinkus y Contreras 2012; Quist y Nygren 2015;
Rousseou 2017). Mds intermediarios se sumaron para
contener las dificultades entre los pescadores, CONAPES-
CA 0 SERNAPAM (instancias federales), organizaciones
de pescadores, ONG y medios de comunicacién. Los
pescadores mencionan que desde 2012 la vigilancia y
persecucién por parte de los barcos de la Secretaria de
Marina —en adelante, SEMAR— a las embarcaciones
pesqueras se intensificé.

Para 2018 los pescadores describen a la SEMAR como
un actor o elemento mds de su territorio en el territo-
rio marino. Es la institucién que mediante sus barcos
crea un mecanismo mads en el esfuerzo por excluirlos de
su territorio, “las patrullas nos persiguen, nos corren”.
Ala exclusién de la mano de la cooptacién, se le sumé el
control policial y para algunos de los grupos de pescado-
res los mismos lideres son parte de un control politico.
Pero el sentido de zonas de exclusién también se modi-
ficé. La cartografia social muestra no solo que ahora las
plataformas se mueven —las denominan “patonas”—,
sino que los barcos cargueros, los cableros, los que brin-
dan servicios a las plataformas o floteros y los ductos
también representan areas restringidas de paso. Cada
uno de ellos es, potencialmente, una entidad mds que
“no nos respeta”.
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Los pescadores (Figura 1) mencionan que “a diario tran-
sitan buques tanque, barcos exploradores y sismolégicos,
algunos de ellos tan solo a 500 m de la costa” (Grupo de
trabajo 2018, 17). Ademads, navegan barcos camaroneros
provenientes de Tampico, Yucatdn y Campeche, barcos
atuneros y palangreros provenientes de Tuxpan, Veracruz.
Aveces sellevan las redes de pesca o sus embarcaciones,
ademas de patrullajes de SEMAR que realizan tres veces
al dia una ruta entre el Puerto de Dos Bocas y el Puerto
de Frontera. Aparece entonces una critica que integra
los problemas de exclusién y justica “;a nosotros quien
nos ayuda cuando los barcos que pasan cerca de donde
pescamos, nos rompen los botes y tenemos que salir na-
dando cémo podemos?”.

A partir de la caida en la produccién petrolera de
Meéxico (desde 2005) y acentuado con los bajos precios
del petréleo desde 2014, vinieron devastadores efectos
econdmicos que terminaron por congelar los subsidios
al sector pesquero, en medio de una crisis econémica
regional (Rabelo et 4l. en prensa). Ademads, la reforma
energética a través de la Agencia de Seguridad, Energia
y Ambiente (ASEA), la Secretaria de Energia (SENER) y
la Comisién Nacional de Hidrocarburos (CNH) con sus
atribuciones federales sustituy6 al Gobierno del Estado
de Tabasco como intermediario en los asuntos ambien-
tales, gestion social y de subsidios.

El Gobierno federal, para liberar presién de los pes-
cadores, retom¢ a las organizaciones pesqueras con la
idea de reducir las zonas de exclusién; en mayo de 2016
el presidente de México anunci6 que seria eliminada la
zona de exclusién; en ese mismo sentido el 11 de octubre
de 2016 se publicé un nuevo acuerdo. Siguiendo recomen-
daciones de las Naciones Unidas, las zonas de seguridad
solo se extenderian a 500 m de las instalaciones o estruc-
tura petroleras y el fondeo de embarcaciones pesqueras
se podré realizar a partir de los 2.500 m de distancia de
las instalaciones petroleras (DOF 2016).

Ese acuerdo solo se mantuvo por trece meses, y el es-
pacio de exclusién se extendi6 de nuevo, y probablemen-
te, por la presién de las compaiiias petroleras y ante el
incesante robo de materiales (Cruz 2018). En diciembre
de 2017 el nuevo acuerdo de exclusién establecié mayores
zonas donde se encuentran los agrupamientos de pozos,
plataformas y demads instalaciones para la explotacién y
extraccién de hidrocarburos en las zonas marinas mexi-
canas, Unicamente permite el trifico de embarcaciones
que sean requeridas para la operacién de dichas instala-
ciones (DOF 2017). De esa manera se crean cuatro gran-
des poligonos que conforman las 4reas delimitadas y

un perimetro de una circunferencia con radio de 5.000
metros en cada plataforma.

Los testimonios de 2018 muestran que ni las zonas
de exclusién que el Estado determind, ni las acciones
de control de PEMEX, y la persecucién policial que hace
SEMAR, han sido capaces de evitar una boyante indus-
tria delictiva en las costas tabasquefias. Mds alld de lo
que estd inscrito en los Acuerdos de exclusién, las con-
diciones del Golfo de México ahora son mds inseguras.
Un pescador lo resumi6 asi: hablando claro “no hay ley”.
En los talleres se describié con detalle el robo de com-
bustible en el mar: “hay gente que se mueve en todo el
Golfo, anda vendiendo [...] diésel [...]. Los pescadores
lo sabemos, pero no podemos decir nada, porque estidn
con la amenaza de que puedan hacernos algo” (Grupo
de trabajo 2017b, 15). Los pescadores también son vic-
timas “nos roban lanchas y motores y nadie hace nada,
nosotros estamos olvidados” y por ello endurecen sus
criticas contra mecanismos de control del territorio: “la
Marina [SEMAR] solo estd para cuidar las plataformas
de las companias privadas y no a los pescadores. Hasta
ahora no se tiene noticia de que se haya aprehendido
a algtin pirata.”; y los perciben como discriminatorios.
Probablemente los cambios en las reglas brindan un
marco propicio para que el Estado sea capaz de lograr
el control del territorio.

Las otras exclusiones, pasivas

Se presentan a continuacién tres 4mbitos en donde
los pescadores consideran existe la exclusién pasiva, en el
sentido de negacién de posibilidades de Sen (2000), esto
es, en la contaminacion, la seguridad y la falta de recursos
pesqueros. Consideran que han sido excluidos o descar-
tados o rechazados por mecanismos de discriminacién,
que los obligan a pescar en condiciones precarias y han
puesto en riesgo el poder mantenerse econémicamente
con esta actividad.

Los talleres registran muchas menciones de la con-
taminacién, como un problema que afecta la pesca. Por
ejemplo, los pescadores dicen que los ductos tienen fu-
gas, pues no han sido bien sellados; que hay un difusor
marino para liberar de desechos de puertos; también
nombran una “trampa de diablos”’, que vierte aguas a

9 Lastrampaslanzadorasy receptoras de diablos son recipientes
a presién utilizados para introducir y remover diablos, esferas
y herramientas de inspeccién dentro de la tuberia; paralograr

su limpieza (ductos) operan a alta temperatura.
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una temperatura de 120 °C. Hay menciones de las técni-
cas cotidianas ante derrames de plataformas o buques:
[...]las compariias mandan barcos que lanzan un liqui-

do, este absorbe el derrame y este se va al fondo del mar.

El derrame entonces desaparece, pero mata a especies pe-
quenas de peces o en su caso a los huevecillos de las espe-
cies. (Comentarios de pescadores asistentes a los talleres

realizados en trabajo de campo)

Las exploraciones también generan efectos sobre los
bancos de peces, “los barcos usan dinamita y sonares,
cuanta cosa” y “no avisan, solo pasan”. Los pescadores
han ganado algunas demandas, pero consideran que “al
Gobierno le interesa mas el petréleo que la pesca, no le
dan la importancia que tiene el mar”. También est4 el
asunto de que para las demandas requieren datos o evi-
dencias técnicas y ellos necesitan estudios cientificos
para probarlas, cuyos costos no estan al alcance de los
gremios de pescadores; asi, los pescadores demandan la
disminucién de esta contaminacién, pero también ven
en ella posibles ingresos.

El mecanismo de pagos por contaminacién con sub-
sidios que realiza la industria petrolera aparentemente
actia para compensar las pérdidas de los pescadores por
la baja disponibilidad de peces. Pero, por una parte, ge-
nera suspicacias en la industria, los pescadores empiezan
a ser mencionados y tratados como los saboteadores, y
probar sus efectos en la disminucién de peces no es sen-
cillo—menos atin con las estrategias de las compariias de
seguros— (Greenstone 2010). Por ejemplo, “no nos dejan
bucear con arpén cerca de los ductos, porque podemos
dafiarlos, pero los tubos son de mucho grosor” (Grupo de
trabajo 2018, 6). Y se les exigen contundentes evidencias
para probar la contaminacién o afectaciones, ademads que
existen tratos diferenciados en el tiempo para ciertos
grupos. Asi se alimenta la percepcién de que la industria
“no tiene interés de veras de trabajar con nosotros”, “nos
destrozé como sector, acabé con la pesca”, también “nos
pisotea” y hoy méas bien “somos sus sirvientes”. Asi, la con-
taminacién actiia como un elemento que les impide tener
condiciones de posibilidad parala pesca 0 un mar limpio.

La exclusién de la seguridad social de salud o de la
seguridad que pueden darles la comunicacién o lasinsta-
laciones durante las tormentas también fue mencionada.
Dicen que “PEMEX es de los mexicanos, para nosotros no
es verdad. Al menos en el hospital [de PEMEX], que esta
en Paraiso, si a alguno nos sucede algin accidente, no
los atienden [...] solo a sus trabajadores” (Grupo de tra-
bajo 2017b, 13). La exclusién espacial los obligé a pescar
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mas lejos, eso incrementé sus riesgos; lejos de tierra los
celulares no funcionan, especialmente los pescadores
de embarcaciones pequenas se quejan porque no hay
radios de comunicacién, antes usaban una banda corta,
pero la Secretaria de Comunicaciones y Transportes la
prohibié: “porque genera interferencia con la sefial de las
plataformas petroleras”. Asi que, ante las tormentas, los
pescadores no cuentan con opciones de resguardo en las
plataformas o los espacios fijos que si tiene la industria.
En el mar estan ellos solos, asi que “aunque no exista una
buena relacién entre los comparieros, se termina forjando
ya que se requiere el apoyo de todos” (Grupo de trabajo
20174, 22). Los pescadores han tenido que ir mas y mas
lejos, buscan en el mecanismo del dinero, via subsidios,
suplementar los gastos por combustible y los motores,
que se desgastan mas, pero el dinero no puede suplir la
seguridad que existe al pescar cerca de tierra.

Por una parte, los pescadores aceptan que sobreex-
plotan la pesca en las zonas cercanas a tierra, incluyen
gran numero de redes de pesca, algunas veces con artes
de pescaincorrectas, “por la necesidad de pescar [...] para
el mantenimiento familiar”. También el Estado ha inter-
venido: el Gobierno ha subsidiado con lanchas y motores
a ciertos grupos y, “pues mds gente tienen posibilidades
de sacar mds y no hay mas peces”. Una serie de condicio-
nes ecologias y climaticas podrian también incidir en la
disponibilidad de peces. Tal como se describié: el Golfo
de México es un espacio con una ecologia compleja y los
efectos de la contaminacién urbana pueden ser otro me-
canismo que influye en la disminucién peces.

Las exclusiones pasivas que los pescadores mencionan
estan pautadas por las referencias a un pasado (1970-1980)
en el que la pesca fue muy productiva y estaba acompa-
fiada por inversiones en infraestructura, algunas posibles
gracias ala naciente industria petrolera (Rabelo et 4l. en
prensa). Un buen resumen lo da un pescador de Sanchez
Magallanes, Tabasco: “solo al ver las calles principales y
casas [...] se ve cémo estd de destruida la comunidad”;
considera que “antes de lallegada de las plataformas pe-
troleras”, ellos no necesitaban de PEMEX ni de las compa-
fifas, porque su sustento era la pesca “al 100%”, y subraya:
“teniamos muchos recursos [...] bancos, cine, [linea de
transporte regional], telégrafos, balnearios y lugares en
donde divertirse sanamente, hasta artistas llegaban, de
los buenos”. Actualmente estos servicios ya no estan
presentes en Sanchez Magallanes, y las condiciones de
infraestructura de las localidades costeras son precarias;
asi quelos pescadores atesoran en su memoria un pasado
que ya no existe, en el territorio actual.
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Los pescadores ante esa memoria de lo que era su
territorio y dadas las exclusiones descritas tienen una
respuesta generalizada y documentada en otros contex-
tos similares: “Nos tienen que retribuir”. La industria
de hidrocarburos aparece entonces en el rol de enemi-
go, sus discursos: ellos, “los otros” son los culpables, los

“« ”» z . . “« ”»
pescadores “nosotros” las victimas y existe “una deuda”.

Mas alla de la exclusion

Lasideas de futuro ante las nuevas condiciones de la
reforma energética son variadas. La exclusién espacial,
activa, impuesta por el Estado para permitir el trabajo de
laindustria petrolera, salvaguardar las plataformas y hacer
mas 4gil lalogistica de buques ya la han interiorizado los
pescadores. Les parece un hecho natural; las opciones de
futuro que ven son: barcos nodriza, lanchas con mayor
potencia, usar chips al navegar, para estar localizables,
desazolvar las barras para poder pescar més cerca de la
costa, subsidios por combustible, y hasta aspiran a un
pago mensual para ya no pescar y “dejarles libre el area”.
Sin embargo, para la exclusién pasiva que les genera la
contaminacién parecen tener algunas opciones con el
fin de lograr un mar sin contaminacién petrolera: mas
precauciones en exploraciones y explotaciones, limpiar
las playas, laguna, el mar; crear fideicomiso para poder
rehabilitar zonas de pesca y aquellas que han sido con-
taminadas, ademas de tener areas de reserva en rios,
manglares, lagunas y arroyos. Contra la exclusién pa-
siva por inseguridad, piensan que podrian superarla si
recibieran un seguro médico para ellos o tener mejores
equipos tecnoldgicos de comunicacién. Finalmente, para
la exclusién por captura, la pesca casi siempre termina
relaciondndola con subsidios: que durante la temporada
de veda les den un pago, se implemente la maricultura;
pero reconocen que las cooperativas pueden realizar ac-
ciones como no capturar peces pequefios o en peligro de
extincién y que hay retos del mercado, por ejemplo, la
estabilidad de precios o la certificacién de sustentabili-
dad en los productos pesqueros.

Las experiencias pasadas tienen fuertes efectos en
su percepcién del papel de los otros en su territorio:
Las plataformas no les ayudan en nada, “ni en la economia
local ni mucho menos como fuente de empleos [...] Lo
unico que hicieron es que nos corran de las dreas de pesca
y que nos dafien las redes” (Grupo de trabajo 2018, 10).
Mas aun la reforma energética hace surgir el elemento
nacionalista, ain presente en el sector del petrdleo en
Meéxico; hay temor por la llegada de los extranjeros: “Si
estos [PEMEX] han pisoteado nuestros derechos, ;cémo

va a ser mejor con los extranjeros?”. “Las compafifas no
nos quieren cerca, porque nosotros vemos lo que ellas
hacen”. En ese sentido, ellos ahi en su territorio se per-
ciben como vigilantes, son el tltimo testigo de una in-
dustria que prefiere el aislamiento.

Discusion

La industria de hidrocarburos, con sus plataformas,
buques, ductos, boyas, representa para los pescadores
los “otros”. La industria vino en el tiempo acompatia-
da por “otros” CONAPESCA, SERNAPAM, SEMAR, SENER,
ASEA, CNH y la SCT como instrumentos para excluirlos
de su territorio y sus oportunidades. Esta presencia de
actores y hasta la enajenacién en el territorio marino
ha sido documentada en otras comunidades del Golfo
de México como en Nuevo Campechito o Isla Aguada,
ambas en el vecino estado de Campeche, lo cual ha dado
como resultado una reconfiguracién del territorio marino
(Breglia 2013; Méndez 2004; Solano, Frutos y Martinez
2015) donde los pescadores “los primeros en estar” fue-
ron inicialmente invitados a alejarse de las plataformas
usando cooptacién (Zalik 2009). Tiempo después, y bajo
lalégica de la extraccién desde la industria publica ago-
tada y con un régimen nacional de derecha, gesté una
exclusion espacial activa, y para el 2012 el Estado incluy6
a SEMAR como instrumento de coercién legal, amparada
en el acuerdo de exclusién de 2003. Asi se legitimé la ex-
clusién; inicié siendo lo que se considera un “aceitar el
sistema”, dinero a cambio de facilidades, para sacar alos
pescadores del Golfo, con subsidios y cooptacién (Arroyo
y Zalik 2016; Zalik 2009); actualmente se busca de fac-
to la exclusién espacial activa con métodos policiacos.
El Estado detent6 su poder, entendido como Raffestin
(1993), sobre el territorio para excluir activamente a los
pescadores legalmente y, en ese momento, abri6 la puer-
ta para que pescar fuera un trabajo ilegal, en funcién del
acuerdo en turno. Sin embargo, las entidades que imple-
mentaron los mecanismos de esta exclusién activa no han
sido capaces de lograrlo del todo ni con la cooptacién ni
con los métodos policiacos y no pueden controlar a quienes
roban combustibles, piezas y equipos de las plataformas y
motores de los pescadores o a quienes pescan en zonas de
exclusion. M4s algunas acciones realizadas; por ejemplo,
exigir pruebas de contaminacién, persecuciones policia-
cas, eliminacion de radios, impedir usar las plataformas
para resguardo ante tormentas, estas acciones exacerban
las otras exclusiones pasivas (Sen 2000) descritas (la con-
taminacién, inseguridad o falta de recursos pesqueros).
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La exclusién espacial que determiné legalmente
el Estado sobre el espacio maritimo de México y las
otras exclusiones que se han descrito muestran c6mo
al intentar quitar a los pescadores del lugar que antes
ocupaban se conform¢ la injustica espacial (Soja 2010).
Esto determina, en términos de accién politica, que los
pescadores consideren que deben ser retribuidos por lo
que les ha sido quitado, sea el espacio, el mar limpio,
la seguridad, los peces y hasta una idea de futuro. En
tierra, como en el territorio marino, los efectos de las
exclusiones han llevado a los pescadores tabasquetios
a la industria de la reclamacién, tal y como la retratan
Pinkus y Contreras (2012). En el mar y en las carreteras
adyacentes algunos de ellos obtienen de manera poco
transparente recursos —subsidios— que dan a los afec-
tados (Rousseou 2017). Asi que el futuro de la actividad
pesquera ante la reforma energética no es vista como
promisoria bajo estos escenarios. La exclusién que el
Estado ya determind, aunque no la pueda imponer del
todo, serd ejecutada en un futuro préximo por compa-
fifas privadas extranjeras o mexicanas.

Sen (2000) propone que para eliminar la exclusién
se requiere apelar a la fraternidad y, para incidir, se
deben desarrollar medidas de inclusién que generen
arreglos aceptables; acciones politicas que permitan
llegar a consensos. Por ejemplo, crear oportunidades
de utilizar el alto nivel de comunicacién de la industria
petrolera o tener acceso a las infraestructuras de salud o
informacién climatica, proporcionar resguardo y hacer
ejercicios conjuntos sobre eventos climaticos o derra-
mes, podrian ser compartidas con los pescadores. Mas
aun, se requieren acciones para generar espacios de con-
tacto entre los pescadores y el personal de la industria
petrolera. Partir del contacto para lograr la fraternidad
no serd sencillo, pero se deberan realizar acciones que
superen la tecnologizacién de la industria: por ejemplo,
lallegada de trabajadores a las plataformas en helicép-
tero, los buques que se manejan en automatico, la mo-
vilizacién de las plataformas siguiendo rutas trazadas
lejanamente. Lo que a la industria petrolera le permite
hoy desterritorializarse debiera repensarse para gestar
espacios virtuales de convivencia.

Este articulo presenta la visién de los pescadores sobre
la exclusién y la injusticia espacial; pero el mejorar las ac-
ciones politicas requiere de la colaboracién de diferentes
entidades: pescadores, industria y Estado. También usa el
concepto de justicia espacial para integrar las perspecti-
vas histoéricas, espaciales y sociales y mostrar la espacia-
lidad delavida de los pescadores e industria petrolera en

Universidad Nacional de Colombia

Tabasco. La élite gubernamental que gestiond y gestiona
el Estado mexicano o PEMEX estuvo muy lejos de la costa
de Tabasco, ;1o estara también la nueva industria priva-
da mexicana y extranjera? ;La privatizacion legitimara
la violencia, naturalizara (mas) la exclusién, trasmutara
el recurso petrolero hacia (més) lejanos centros de po-
der (Giarracca y Teubal 2010)? ;Ser4 el petréleo un bien
comun (Vallejo 2014) de todos los mexicanos?

Esas nuevas companias privadas ;qué papel ten-
dran?, para desentranarlo serd necesario documentar el
camino de la reforma energética en el territorio marino
de Tabasco; ¢cudl serd el papel del Estado, de los pesca-
dores y de “los otros” (Altschuler 2013; Raffestin 1993)?
El futuro del Golfo de México es también el futuro de los
pescadores y las comunidades aledafias quienes compar-
tiran un pasado comun (Raffestin 1993). Reorganizar la
convivencia del territorio marino para lograr la coexis-
tencia entre estos sectores: la pescay el petréleo implica
conocer y superar las exclusiones expuestas aqui por los
pescadores.

En las aguas marinas del territorio de Tabasco existe
la competencia por la pesca y la extraccién de hidrocar-
buros, ademas del cambio climético del Golfo y el acceso
apesca como alimento; en un futuro cercano se tendran
mds problemas y competencia por los recursos natu-
rales que ya no son sustentables, tal como lo indica la
Organizacién de las Naciones Unidas para la Agricultura
yla Alimentacién (FAO) en su andlisis mundial de 2016 y
también estudios similares para otras partes del mundo
(Kafas et al. 2017). El reto es como los datos académicos
sélidos pueden ser incluidos para informar las decisio-
nes entre las diferentes opciones de planificacién, por-
que la participacién de los interesados es ampliamente
considerada de mucha importancia para el éxito (Yates
y Schoeman 2013).

Conclusiones

Los efectos que ha traido consigo la reforma energé-
tica en México, que, estrictamente hablando, atn no
produce petrdleo, ya han subido el tono del conflicto
en el territorio maritimo del Golfo de México. Pero la
injusticia espacial descrita se conformé desde la entra-
da de la empresa estatal petrolera a las aguas someras
y sin considerar como un igual a quienes realizaban
ahi la pesca. La industria petrolera nacional durante
los regimenes politicos de derecha y de centro dere-
cha extendi6 una invitacién a los pescadores a salir de
los espacios de la industria petrolera por cooptacién;
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luego, intent6 una exclusién activa, legal y policiaca,
que nunca funcioné del todo, pero que se naturaliza.
Aqui se documenta un caso de cémo un proceso de
injusticia espacial es legitimado desde el Estado que
toma nuevas fuerzas ante compromisos privados de
extraccion y alienta la exclusién activa de pescadores
en las costas de Tabasco.

A través de la descripcién de este territorio se mues-
tra la necesidad de mayor coordinacién y contacto entre
los dos sectores, para buscar un arreglo aceptable de
inclusién en el Golfo de México. Lo anterior representa
un reto dadas las expectativas de explotacién petro-
lera en la regién y la llegada de compariias privadas,
pero también ofrece oportunidades ante un nuevo
Gobierno de izquierda en México (2018) que reconoce
las inconveniencias de la desigualdad y exclusién, tal
como las expuestas, y puede buscar arreglos acepta-
bles de inclusién.
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