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Resumen

Se analiza la relacion entre el conservadurismo
politico y la justificacion de cuatro formas de
inequidad: econémica, legal, educativa y étnica,
en una muestra de estudiantes y graduados uni-
versitarios de la ciudad de Lima. Se evaluaron la
intolerancia a la ambigiiedad, el autoritarismo de
ala derecha (RwA), la orientacién hacia la domi-
nancia social (SDO) y la orientacion politica de
derecha. Un diagrama de sendero muestra que
la intolerancia a la ambigiiedad influye directa-
mente sobre el RWA y la SDO, y estos a su vez
lo hacen sobre los cuatro tipos de justificacion
de la inequidad. La SDO ejerce una influencia de
mayor intensidad en comparacioén con el RWA.

Palabras clave: inequidad, teorfa de la justifica-
cion del sistema, conservadurismo politico, auto-
ritarismo, orientacién hacia la dominancia social.

Abstract

The article analyzes the relationship between po-
litical conservatism and the justification of eco-
nomic, legal, educational, and ethnic inequality
in a sample of students and university graduates
from the city of Lima. The following aspects were
evaluated: intolerance toward ambiguity, right-
wing authoritarianism (RwWA), social dominance
orientation (SD0), and rightist political orien-
tation. A Path-analysis shows that intolerance
toward ambiguity directly influences Rwa and
SDO, and that these variables, in turn, influence
the four types of justification of inequality. SDO
exerts a greater influence than RwA.

Keywords: inequality, system justification theory,
political conservatism, authoritarianism, social
dominance orientation.

Resumo

Analisa-se a relagdo entre o conservadorismo
politico e a justificativa de quatro formas de ine-
quidade: econdmica, legal, educativa e étnica,
em uma amostra de estudantes e universitarios
formados da cidade de Lima. Avaliaram-se a
intolerancia & ambiguidade, o autoritarismo de
direita (RWA), a orientagdo a dominancia social
(spo) e a orientagdo politica de direita. Um dia-
grama de trilha mostra que a intolerancia a am-
biguidade influencia diretamente sobre o Rwa
e a SDO, e estes, por sua vez, fazem isso sobre
os quatro tipos de justificativa da inequidade. A
SDO exerce uma influéncia de maior intensidade
em comparagdo com 0 RWA.

Palavras-chave: inequidade, teoria da justificati-
va do sistema, conservadorismo politico, autori-
tarismo, orientagdo a dominancia social.
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A PARTIR de la década de 1990 se im-
plementaron en el Pert una serie de medidas
econdémicas de corte neoliberal: la apertura de
la economia a los mercados internacionales, la
liberalizacién de los precios, la privatizacion de
empresas publicas, la liberalizacion del tipo de
cambio de la moneda extranjera, entre otras.
Estas medidas, junto con el elevado y sostenido
precio internacional de los metales, han propi-
ciado un crecimiento econémico sostenido en el
pais, en especial desde 2001 hasta la actualidad.
Los indices de crecimiento del Producto Bruto
Interno (PBI) situan actualmente al Perti como
una de las economias mas prosperas de América
Latina (Mendoza, 2011; Morales, 2005). Esta si-
tuacion, junto con la capacidad de la economia
peruana para sortear con relativo éxito la crisis
financiera internacional de 2008, ha sido deno-
minada “el milagro peruano” (Mendoza, 2011).

Pese a ello, los indicadores de crecimien-
to econémico han venido acompanados de un
aumento en los indices de inequidad. El Pert
presenta un indice GINT' de .6, lo cual es rela-
tivamente alto para el caso de Latinoamérica
(Mendoza, 2011). Esto ultimo ha llevado a sos-
tener a algunos economistas que el denominado
milagro peruano posee dos caras. Por un lado,
se observan altos indices de crecimiento ma-
croecondmico, una ampliaciéon de los sectores
socioecondémicos medios, de su capacidad ad-
quisitiva y de su acceso al crédito. Por el otro, se
aprecian mayores niveles de inequidad, un ma-
yor nivel de desempleo y subempleo, asi como
un aumento del namero de peruanos dedicados
al sector econdmico informal (Mendoza, 2011).

Como en otras sociedades, en el Peru, las
diferencias econdmicas son las mas llamativas, y
es la inequidad econdmica la que suele ser me-
dida con mayor facilidad, a través de los indica-
dores de ingreso per capita (Mendoza, 2011). Sin

1 El indice GINI o IGI se interpreta del o al 1, donde o
representa la igualdad perfecta y 1 la completa desigual-
dad (Mendoza, 2011).
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embargo, pese a haber atravesado importantes
procesos de modernizacion social y politica en
direccién a una mayor democratizacién de la
sociedad, en el contexto social peruano, persis-
ten aun otros tipos de inequidad, no necesaria-
mente vinculados a factores econdmicos, pero de
igual relevancia: desigualdad en la capacidad de
hacer efectivos determinados derechos ciudada-
nos, un acceso diferenciado a una educacién de
calidad y una relacion estrecha entre los niveles
de ingreso econdmico y el origen social o étni-
co de las personas (Bonilla, 2009; Cotler, 2011;
Portocarrero, 2007). Diversos autores sostienen
un punto de vista similar y proponen una asocia-
cion directa entre distintos tipos de desigualdad
existentes en la sociedad peruana (véase Cotler
& Cuenca, 2011): una elevada inequidad econo-
mica acompafiada de desigualdades en el acceso
a una educacion de calidad, el acceso al apara-
to legal y de justicia y una fuerte segregacion de
cardcter étnico-racial, si cabe la utilizacion del
término (Ames, 2011; Belaunde de, 2011; Remy;,
2011). Asimismo, investigaciones realizadas en el
marco del proyecto internacional PERLA, de la
Universidad de Princeton, muestran de qué ma-
nera el color de la piel —en términos de claridad/
oscuridad— estd directamente relacionado con
el nivel de ingreso econémico y la calidad de la
educacion que las personas reciben. Segun estos
estudios, las personas de piel mas clara son las
que ganan mds dinero y acceden a educacion de
mejor calidad en Latinoamérica (Campos, 2012).

En este contexto, y partiendo de un marco
interpretativo de la psicologia politica, el presen-
te estudio indagd acerca de las variables psicold-
gicas o ideoldgicas que pueden llegar a predecir
con cierto grado de éxito una tendencia general
hacia la justificacién de la inequidad. En este
sentido, se analizd, en una muestra de habitantes
de la ciudad de Lima, la relacién entre la ideolo-
gia politica —en términos del continuo conser-
vadurismo/progresismo— y la justificacion de
cuatro formas de inequidad: econdmica, legal,
educativa y étnica.
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Ideologia, Conservadurismo Politico
y Justificacion de la Inequidad

Norberto Bobbio (1996) propuso que una
de las diferencias fundamentales que permiten
distinguir entre posiciones ideoldgicas de de-
recha y orientaciones politicas de izquierda es
la creencia general acerca de la posibilidad de
alcanzar la igualdad entre las personas. Segun
Bobbio (1996), tanto las ideologias de izquierda
como las de derecha parten de la premisa basica
de que todos los seres humanos son diferentes y
que, por lo tanto, existirdn desigualdades inevi-
tables entre las personas y entre los grupos. Lo
que distingue a estas posiciones ideoldgicas es la
justificacién, aceptaciéon y naturalizaciéon de la
desigualdad entre los seres humanos. Mientras
la izquierda esta convencida de que la igualdad
entre los seres humanos es deseable y alcanza-
ble, la derecha propone que esta no solo no es
alcanzable, sino que cualquier accién dirigida
hacia la consecucion de la igualdad entre las per-
sonas sera perjudicial para el conjunto de la so-
ciedad (Bobbio, 1996). En sintesis, para Bobbio,
las personas que tiendan a aceptar y justificar la
inequidad pueden ser consideradas de derecha,
mientras que las personas que tiendan a recha-
zarla podran ser consideradas de izquierda. Fi-
nalmente, Bobbio (1996) sugiere que el segundo
elemento distintivo entre las posiciones politicas
de izquierda y derecha es el tradicionalismo y la
defensa del estatus quo predominante: a diferen-
cia de laizquierda, la derecha ideoldgica tendera
a defender y preservar las tradiciones y el orde-
namiento convencional de la sociedad, y sera,
por lo tanto, renuente frente a la posibilidad de
cambios sociales abruptos.

La psicologia politica recoge el razona-
miento central de Bobbio y propone una dis-
tincion similar entre las posturas ideologicas
conservadoras y las posiciones progresistas. De
manera general, desde la psicologia politica se
propone que las personas que poseen ideologias
politicas denominadas conservadoras tienden a
justificar la inequidad, mientras que las personas
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que pueden ser calificadas como progresistas,
segun su ideologia politica, tienden a rechazar
la desigualdad y la perciben como algo que pue-
de y debe ser eliminado (Fuchs & Klingemann,
1990; Jost, Federico, & Napier, 2009; Jost, Glaser,
Kruglanski, & Sulloway, 2003). En este sentido,
diversas propuestas tedricas e investigaciones
empiricas desde la psicologia politica apoyan el
razonamiento general acerca de que el conser-
vadurismo politico es una estructura ideoldgica
que aprueba, justifica y, por lo tanto, naturaliza
la desigualdad social como un fenémeno inevi-
table y constituyente de la manera natural en
la que se organizan las sociedades (Altemeyer,
2004; Jost et al., 2009; Jost et al., 2003; Jost &
Thompson, 2000).

Las diversas formas de organizacion social
o politica se pueden clasificar y distinguir por
la manera en que difieren con respecto al gra-
do de diferenciacion que existe entre los grupos
que las conforman y los tipos de desigualdad
que prevalecen en su interior (Dumont, 1970;
Hofstede, 1984; Jost & Thompson, 2000; Sida-
nius, 1993). Como sostienen Jost y Thompson
(2000), las instituciones, leyes, autoridades y
cualquier forma de organizacion politica en ge-
neral se mantienen, en parte, a través de ciertas
actitudes y creencias que poseen las personas, y
que brindan el soporte y apoyo social a dichas
instituciones y formas de ordenamiento social.
En ese sentido, algunos autores proponen que
determinados procesos mentales, conscientes e
inconscientes, juegan un rol fundamental en la
aceptacion o rechazo hacia determinadas for-
mas de inequidad (e.g., Eyerman & Jamison,
1991; Jost, 1995; Jost & Thompson, 2000).

Con la finalidad de estudiar con mayor
detalle la orientacién politica de las personas,
diversas propuestas desde la psicologia politi-
ca han desarrollado conceptos adicionales a la
tradicional distincion ideoldgica entre izquier-
da y derecha (e.g., Altemeyer, 1981; Fuchs &
Klingemann, 1990; Jost, 2006; Jost et al., 2003;
Thorisdottir, Jost, Liviatan, & Shrout, 2007).
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Altemeyer (1981) introdujo el concepto de au-
toritarismo de ala derecha (RwWA, por sus si-
glas en inglés), a partir de la propuesta sobre la
personalidad autoritaria, de Adorno, Frenkel-
Brunswik, Levinson y Sanford (1950). El RWA se
expresa a través de tres conjuntos actitudinales:
(a) la sumision frente a las autoridades que son
percibidas como legitimas y frente a las normas
que estas defienden o promueven, (b) la agre-
sion hacia los grupos que se percibe se desvian
de las normas legitimas y (c) el convencionalis-
mo, que lleva a defender las tradiciones y recha-
zar los cambios sociales abruptos (Altemeyer,
1981, 1988, 1998, 2004; Cottam, Dietz-Uhler,
Mastors, & Preston, 2004; Jost et al., 2003).
Ademas del RWA, se ha propuesto otra dimen-
sion actitudinal denominada orientacion hacia
la dominancia social (SDO, por sus siglas en
inglés). La SDO da cuenta de una expresion de
personalidad conservadora que se manifiesta a
través de: (a) una actitud general orientada ha-
cia las relaciones intergrupales jerarquicas, (b)
una tendencia a aprobar y mantener politicas y
acciones que refuercen las jerarquias y asime-
trias de poder entre grupos y entre individuos y
(c) una preferencia por la superioridad y domi-
nio del endogrupo frente a distintos exogrupos
que seran negativamente valorados (Alteme-
yer, 1998; Pratto, Sidanius, Stallworth, & Malle,
1994; Sidanius & Pratto, 1999; Sidanius, Pratto,
& Bobo, 1996).

La utilizacion simultanea del RWA y la SDO
como medidas ideoldgicas dio lugar al denomi-
nado enfoque dual de la ideologia politica. Este
enfoque propone que el continuo ideoldgico con-
servadurismo/progresismo puede ser entendido y
evaluado, por un lado, a través del convencionalis-
mo y la defensa de las tradiciones expresados por
medio del RWA vy, por el otro, por una preferencia
por la jerarquizacién social y la justificacién de la
inequidad, expresadas ambas a través de la SDO
(Duckitt & Fisher, 2003; Duckitt & Sibley, 2007;
Duckitt, Wagner, Du Plessis, & Birum, 2002; Jost
et al., 2009; Van Hiel & Mervielde, 2002).
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Jost et al. (2003) propusieron entender el
conservadurismo politico como una forma de
cognicion social motivada, a partir de un estudio
meta-analitico en 88 muestras de 12 paises que
conforman en total 22,818 casos. En su propuesta,
se concibe al conservadurismo politico como una
manera particular de procesar la informacion so-
cial que satisface tres tipos o grupos motivaciona-
les especificos: (a) las motivaciones epistémicas,
(b) las motivaciones existenciales y (c) las moti-
vaciones relacionales? (Jost et al., 2009; Jost et al.,
2003). En primer lugar, segtin Jost et al. (2003),
las motivaciones epistémicas se relacionan con
una mayor sensibilidad o necesidad de poseer un
conocimiento acerca del mundo social que sea
sencillo, estructurado y carente de ambigiiedad.
En ese sentido, las motivaciones epistémicas son
expresadas y a la vez son satisfechas, a través del
dogmatismo, la intolerancia a la ambigiiedad y a
la incertidumbre y las necesidades cognitivas de
orden, estructura y cierre. En segundo lugar, las
motivaciones existenciales estan relacionadas con
la necesidad de percibir un entorno social poco
amenazante para uno mismo y para el propio
grupo de pertenencia. La preservacion de la in-
tegridad personal y endogrupal, tanto a nivel real
como simbolico, representa en esta propuesta la
necesidad existencial basica. Otras variables que
conforman este grupo motivacional son el man-
tenimiento de una autoestima positiva, la preven-
cion y afrontamiento de la pérdida y el manejo
del miedo (Jost et al., 2003). En tercer lugar, las
motivaciones relacionales se vinculan con la ne-
cesidad de percibir que el estatus social del endo-
grupo es elevado o dominante y que la posicion
de uno mismo dentro del endogrupo es valiosa.
Por ello, conceptos vinculados con las motivacio-
nes relacionales son la racionalizacién de los in-
tereses endogrupales, la dominancia endogrupal
y la justificacién del sistema, siempre y cuando el

2 En]Jostetal. (2003), se utiliza el concepto de motivaciones
ideoldgicas y, posteriormente, en Jost et al. (2009), este
tipo de motivaciones recibe el nombre de motivaciones
relacionales (Jost et al., 2009).
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sistema sociopolitico favorezca el estatus y los in-
tereses del endogrupo (Jost et al., 2003).

Un estudio meta-analitico posterior, rea-
lizado por Van Hiel, Onraet y De Pauw (2010)
confirma en gran medida lo propuesto por Jost
etal. (2003). El estudio apoya la propuesta acerca
de la relacion directa entre el conservadurismo
politico y un determinado estilo cognitivo que
puede ser denominado rigidez cognitiva (Van
Hiel, Onraet, & De Pauw, 2010). Este se mani-
fiesta en especial a través de la intolerancia a la
ambigiiedad, la intolerancia a la incertidumbre
y la necesidad de cierre cognitivo; estas tltimas
son variables cognitivas que pueden ser entendi-
das como necesidades epistémicas segtn la pro-
puesta de Jost et al. (2003).

Jost et al. (2009), proponen que es posible
integrar el enfoque ideoldgico unidimensional
que utiliza el continuo izquierda/derecha, el
enfoque dual que utiliza como medidas al RWA
y la SDO vy, finalmente, la propuesta del con-
servadurismo politico como cognicién social
motivada. Los elementos ideoldgicos o actitu-
dinales que permitirian esta integracion son la
justificacion de la inequidad y la resistencia al
cambio. En primer lugar, como ya se ha men-
cionado, segun Bobbio (1996), una orientaciéon
ideoldgica de derecha se distingue fundamental-
mente de una orientacién de izquierda a partir
de una tendencia general hacia la justificaciéon
de la desigualdad social, percibida como inal-
canzable y perjudicial, asi como una disposicion
hacia la preservacion de las tradiciones. En se-
gundo lugar, el enfoque dual incorpora como
herramientas analiticas al RWA, que expresa una
propension hacia el convencionalismo y la de-
fensa de las tradiciones, y a la SDO que expresa
una preferencia por la jerarquizacion e inequi-
dad entre los grupos al interior de una socie-
dad. Finalmente, el conservadurismo politico
entendido en los términos de Jost et al. (2003)
representa una orientacion ideologica que se ex-
presa a través de una resistencia al cambio y de la
aprobacion o justificacion de la inequidad.
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Estas tres perspectivas —enfoque unidi-
mensional, enfoque dual y conservadurismo
politico— intentan dar cuenta de una tendencia
ideoldgica que puede ser denominada conserva-
durismo de derecha (Thorisdottir et al., 2007),
que satisface determinadas necesidades psicold-
gicas —epistémicas, existenciales y relacionales
(Jost et al., 2003)— y que se expresa a través de la
justificacion de la inequidad, en un sentido am-
plio, y de la resistencia a las modificaciones so-
ciales abruptas (Jost et al., 2009; Jost et al., 2003;
Thorisdottir et al., 2007; Van Hiel et al., 2010).
Segun esta propuesta, las personas que justifican
la desigualdad social y que son renuentes a los
cambios sociales pueden ser denominadas con-
servadoras, mientras que aquellas que conciben
la desigualdad como algo negativo que debe ser
eliminado y que toleran con mayor facilidad las
modificaciones en la sociedad pueden ser deno-
minadas progresistas.

La Teoria de la Justificacion
del Sistema

Seguin lo que se ha revisado, resultaria logico
pensar que las personas que se adhieren a ideolo-
gias politicas conservadoras son aquellas que se
encuentran en una posicién privilegiada dentro
de la sociedad. Sin embargo, algunos autores sos-
tienen que no solo las élites o los sectores mas pri-
vilegiados tienden a justificar la inequidad. Para
entender cdmo y por qué algunos sectores no pri-
vilegiados apoyan y justifican sistemas de organi-
zacion social que no los favorecen, se desarroll la
teoria de la justificacion del sistema (Jost, Banaji,
& Nosek, 2004; Jost & Hunyady, 2002). Esta pro-
puesta sostiene que las personas tienden a justifi-
car y racionalizar el estatus quo de tal forma que
los sistemas econdémicos, sociales y politicos en
los que viven son percibidos como justos y legiti-
mos (Jost & Hunyady, 2005). La justificacion del
sistema favoreceria el mantenimiento de niveles
adecuados de autoestima, reduciria la disonancia
cognitiva y proveeria a las personas de un senti-
miento de coherencia acerca del mundo social.
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Jost y Hunyady (2005) proponen que al-
gunas de las variables ideologicas a través de las
cuales se expresa la justificacion del sistema son:
(a) la creencia acerca de un mundo justo, (b) el
autoritarismo de ala derecha, (c) la orientacion
hacia la dominancia social y (d) en general, el
conservadurismo politico. Segtin esta propues-
ta, no solo los grupos privilegiados tienden a
justificar la inequidad, sino también los sectores
menos favorecidos desde un punto de vista eco-
ndmico, social, legal o politico (Jost & Hunyady,
2005). Las motivaciones psicoldgicas que subya-
cen a la justificacion de la inequidad son: (a) la
necesidad de percibir coherencia en el entorno
social, (b) la reduccién de la incertidumbre, (c)
la reduccién de la ambigiiedad, (d) la necesidad
de mantener una autoestima positiva y (e) la ne-
cesidad de contar con una vision positiva de la
situacién del endogrupo (Jost & Hunyady, 2005).

Los motivos por los cuales los grupos mas
favorecidos tienden a justificar la inequidad
son, sin embargo, distintos a los de los grupos
menos favorecidos. Por un lado, se propone que
los grupos menos favorecidos justifican el sis-
tema con la finalidad de reducir la disonancia
cognitiva que les produce un sistema social que
los afecta de manera negativa, lo cual genera
que puedan llegar a percibir que su situacién
desfavorable no es producto de sus propias in-
capacidades, sino de un sistema que es conside-
rado desigual pero, en tltima instancia, justo y
coherente. Por otro lado, los grupos mas favore-
cidos social, politica o econdmicamente tienden
a justificar la inequidad con el mismo fin de re-
ducir la disonancia cognitiva frente a un sistema
en el que ocupan una posicion privilegiada y en
el cual otros grupos ocupan posiciones menos
favorables. De esta forma, los grupos privilegia-
dos racionalizan y legitiman la propia posiciéon
endogrupal, reduciendo posibles sentimientos
de culpa, negando las propias responsabilida-
des en relacion con la inequidad y encontran-
do, al mismo tiempo, coherencia con respecto
a las diferencias sociales que existen dentro de
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la sociedad (Jost et al., 2004; Jost & Hunyady,
2002; Jost & Hunyady, 2005).

Es necesario notar, sin embargo, que toda
justificacién de algun sistema social desigual tie-
ne importantes limitaciones que hay que tomar
en cuenta: cuando la situacion desigual y desfa-
vorable supera el umbral de lo psicolégicamente
tolerable o afecta drasticamente las condiciones
de vida y subsistencia de los grupos mas desfavo-
recidos, la legitimidad del sistema se desvanece y
conduce, en la mayoria de los casos, a la afiliacion
colectiva, la protesta y la accion politica organiza-
da, con el objetivo de modificar parcial o comple-
tamente aquellas condiciones sociales desiguales
y desfavorables (Jost & Hunyady, 2005).

El Estudio del Conservadurismo
Politico en el Peru

Se puede sostener que, desde la psicologia,
el estudio del conservadurismo politico en el
Pert se encuentra aiin en un estado incipiente.
Pese a ello, recientemente, diversas investiga-
ciones empiricas ofrecen evidencia que sopor-
ta la aplicabilidad de la utilizacién de variables
psicolégico-politicas —RWA, SDO y orientacién
politica de derecha— en poblaciones peruanas,
en especial en contextos urbanos (e.g., Espino-
sa, Calderén-Prada, Burga, & Giiimac, 2007;
Rottenbacher, Amaya, Genna, & Pulache, 2009;
Rottenbacher, Espinosa, & Magallanes, 2013
Rottenbacher & Schmitz, 2012). Estas investiga-
ciones han analizado las relaciones entre estas
variables y diversas actitudes socioculturales,
como el prejuicio, el heterosexismo, el sexismo,
la percepcién de amenaza, el miedo al delito, la
tolerancia a la transgresion y el comportamiento
electoral. Incluso, una investigacién muy recien-
te se ha ocupado de lo que Van Hiel et al. (2010)
denominaron rigidez cognitiva y su relacion
con el conservadurismo politico, al vincular va-
riables ideoldgicas como el RWA y la SDO con
variables cognitivas como la intolerancia a la
ambigiiedad, la necesidad de cierre o la intole-
rancia a la incertidumbre (Rottenbacher, 2012).
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Espinosa et al. (2007) analizaron la relacion
entre el RWA, la SDO, los valores culturales pro-
puestos por Schwartz (1992; Schwartz & Bilsky,
1987) y la valoracion de diversas categorias étni-
cas en una muestra de poblacion limeria. El estu-
dio encontré una asociacion directa entre el RWA
y los valores denominados tradicién, conformi-
dad y seguridad (Espinosa et al., 2007). Por otro
lado, la SDO se relaciond inversamente con el va-
lor denominado universalismo, y directamente
con el de tradicion. Estos resultados apoyan la
idea de que el RWA y la SDO constituyen dimen-
siones de lo que se puede denominar una ideolo-
gia conservadora, que apoya la preservacion de
las tradiciones y tiende a justificar la inequidad
(Jost et al., 2009; Jost et al., 2003; Thorisdottir et
al., 2007; Van Hiel et al., 2010). Finalmente, este
estudio encontrd una asociacion inversa entre la
SDO y la valoracién de determinadas categorias
sociales que tradicionalmente han sido percibi-
das como de bajo estatus en el Pert: afroperua-
nos, peruanos de origen andino y peruanos de
origen amazdnico (Espinosa et al., 2007).

En un contexto electoral, Espinosa (2008)
analiz6 la influencia del RWA y la SDO en el com-
portamiento de los limefios durante las elecciones
presidenciales de 2006. En el estudio se encontr6
que el RWA podia predecir, con cierto grado de
éxito, reacciones emocionales positivas en el caso
del triunfo de candidatos asociados con la dere-
cha politica y emociones negativas en el caso del
triunfo de candidatos vinculados con la izquierda
o rotulados como opciones politicas antisistema.

En relacién con la percepcion de insegu-
ridad y el miedo al delito, Rottenbacher et al.
(2009) encontraron relaciones directas entre
el RwWA, la SDO y la percepcién de amenaza o
miedo al delito en el contexto de la ciudad de
Lima. En dicho estudio, ambas variables ideo-
légicas —RWA y SDO— se asociaron directa-
mente con una mayor sensacion de inseguridad
ciudadana y con la percepcién o creencia de que
los lugares mas peligrosos de la ciudad son los
distritos donde habitan las personas de menores
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recursos econémicos, lugares considerados tam-
bién como zonas urbanas marginales. En la mis-
ma linea, Amaya, Espinosa y Vozmediano (2011)
analizaron la relacion entre el RWA y el miedo al
delito, y encontraron relaciones directas entre el
autoritarismo de derecha y una mayor percep-
cién de peligrosidad en la ciudad de Lima.

Con respecto a la relacién entre ideologia
y las creencias acerca de los roles de género,
Rottenbacher (2010) encontré una asociacion
directa entre el RWA, la SDO y el sexismo am-
bivalente; este ultimo es una forma contempo-
ranea de sexismo, que integra a la vez actitudes
hostiles y una orientacion paternalista hacia las
mujeres, apoyando de esta manera la preserva-
cién de los roles de género tradicionales (Glick
& Fiske, 1996, 1997).

Rottenbacher et al. (2011), utilizando dia-
gramas de ecuaciones estructurales (SEM), mos-
traron como la intolerancia a la incertidumbre
y a la ambigliedad —dos de las motivaciones
epistémicas del modelo teérico del conservadu-
rismo politico de Jost et al. (2003)— ejercian una
influencia directa sobre el RWA y la SDO. Asi-
mismo, estas dos variables ideoldgicas influian
directamente sobre el heterosexismo, el sexismo
ambivalente y el prejuicio étnico en una muestra
de habitantes de la ciudad de Lima.

Finalmente, Rottenbacher y Schmitz (2012)
analizaron la relacién entre la SDO, el RWA y la
tolerancia hacia comportamientos transgreso-
res. En este estudio se encontrd una asociacion
directa entre la SDO y la tolerancia hacia la trans-
gresion de las normas —el uso de sobornos y el
trafico de influencias—, y una relacién inversa
entre el RWA y la tolerancia hacia la transgresion
de las convenciones sociales. Esta investigacion
apoya las propuestas acerca de que la SDO estd
estrechamente relacionada con la justificacion
de la inequidad y que el RWA expresa una forma
de conservadurismo social, es decir, el apoyo y
la sumision frente a las autoridades y las normas
percibidas como legitimas (Altemeyer, 1981, 1988,
1998, 2004; Cottam et al., 2004; Jost et al., 2003).
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Pese a que las investigaciones antes men-
cionadas no se han ocupado especificamente
de la relacion entre el conservadurismo politico
y la justificaciéon de la inequidad, sus hallazgos
permiten sostener que en la base de las diversas
actitudes socioculturales que han analizado, se
encuentran expresados, de alguna manera, los
dos elementos distintivos del conservadurismo
politico: la justificacion de la inequidad y la de-
fensa de las tradiciones o convenciones socia-
les. En este sentido, el prejuicio hacia grupos
percibidos como diferentes o de bajo estatus, el
sexismo ambivalente, el heterosexismo o la per-
cepcién de inseguridad en zonas urbano-mar-
ginales pueden ser considerados expresiones de
una tendencia general hacia la justificaciéon de la
inequidad, tal y como lo han propuesto los desa-
rrollos tedricos y la evidencia empirica recogida
en otros contextos culturales (Duckitt & Fisher,
2003; Duckitt et al., 2002; Duckitt & Sibley, 2007;
Jost et al., 2003; Jost & Thompson, 2000; Van
Hiel et al., 2010; Van Hiel & Mervielde, 2002).

Objetivos e Hipoétesis
del Estudio

Sobre la base de la revision bibliografica,
este estudio se propuso analizar la influencia del
conservadurismo politico sobre la justificaciéon
de las inequidades econdmica, legal, educati-
va y étnica, en una muestra de habitantes de la
ciudad de Lima. El conservadurismo politico
se evalud a partir del modelo teédrico de Jost
et al. (2003), por lo que se incluye, ademds de
las variables ideolégicas —RWA, SDO y orien-
tacion politica de derecha—, la medicién de la
intolerancia a la ambigiiedad como necesidad
epistémica. Una primera hipotesis (H ) propone
que la intolerancia a la ambigiiedad debe ejercer
influencia directa sobre las tres variables ideolo-
gicas asociadas al conservadurismo politico: el
RWA, la SDO y la orientacion politica de dere-
cha. La segunda hipétesis (H,), que el RWA, la
SDO y la orientacién politica de derecha deben
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correlacionar o estar asociadas entre si de for-
ma directa. Finalmente, la tercera hipotesis (Hj)
propone que el RWA, la SDO y la orientacién
politica de derecha deben ejercer una influencia
directa sobre los cuatro tipos de justificacion de
la inequidad evaluados en este estudio: la econé-
mica, lalegal, la educativa y finalmente, la étnica.

Método

Participantes

Se utiliz6 un tipo de muestreo no proba-
bilistico intencional con la finalidad de reclutar
a los participantes del estudio. La muestra final
(N=255) estuvo conformada en su mayoria por
estudiantes universitarios (71.8%). Sin embargo,
un 14.5% ya habia concluido sus estudios en la
universidad, un 4.3% estaba cursando estudios
de posgrado, un 4.3% se encontraba cursando
estudios técnicos, un 2.4% habia concluido sus
estudios de posgrado, un 2.4% solo habia estu-
diado hasta la secundaria y solamente el 0.4%
habia concluido unicamente la escuela primaria.
El 50% eran hombres y el 50%, mujeres. Todos
los participantes de este estudio eran habitantes
adultos la ciudad de Lima, cuyas edades fluctua-
ban entre un minimo de 18 afios y un maximo
de 45 anos (M=23.27, DE=3.97). El 64.6% se ubi-
c6 en un nivel socioeconémico (NSE) medio; el
18.9%, en un NSE medio-alto; un 11.4%, en un
NSE medio-bajo; el 3.9%, en un NSE alto y solo
un 1.2%, en el NSE bajo. En general, los partici-
pantes provenian de 37 distritos de la ciudad de
Lima Metropolitana y el Callao.

Instrumentos

Intolerancia a la ambigiiedad. Se utiliz6 la
escaladeToleranciaala Ambigiiedad (MSTAT-1I)
de Arquero y McLain (2010). Este instrumen-
to estd compuesto por 13 items referidos a los
niveles de tolerancia con respecto a proble-
mas o estimulos que presenten algun grado de
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ambigiiedad. La opcidén de respuesta es una es-
cala Likert de seis puntos donde: 1 = Totalmente
en desacuerdo y 6 = Totalmente de acuerdo. La
escala presentd un alto nivel de confiabilidad
para el caso de la muestra (a=.84)°.

Orientacion politica de derecha. Se utili-
z6 un solo item presentado en una escala Likert
de seis puntos donde: 1 = De izquierda y 6 = De
derecha. Se pidi6 a los participantes que se ubi-
caran en algun punto de este continuo segun
considerasen su propia orientaciéon politica en
términos de izquierda/derecha. Un puntaje ma-
yor a 3 expresa una orientacion hacia la derecha
ideologica.

SDO. Se utilizé la version adaptada al cas-
tellano de Silvan-Ferrero y Bustillos (2007) de
la escala de Orientacién hacia la Dominancia
Social. Esta escala comprende 16 enunciados
referidos a relaciones jerarquicas entre grupos
pertenecientes a una misma sociedad. Los items
estan presentados en una escala Likert de seis
puntos donde: 1 = Totalmente en desacuerdo y
6 = Totalmente de acuerdo. El nivel de confiabili-
dad del instrumento resulto alto para el caso del
presente estudio (a=.80).

RWA. Se utiliz6 una version traducida al
castellano por Rottenbacher y Schmitz (2012)
de la escala de Autoritarismo de Ala Derecha
(RWA) de Zakrisson (2005). Esta escala esta
compuesta por 15 items cuya opcién de respues-
ta es una escala Likert de seis puntos donde:
1 = Totalmente en desacuerdo y 6 = Totalmente
de acuerdo. El nivel de confiabilidad de la esca-
la resulto alto para el caso del presente estudio
(a=.81).

3 Para definir los niveles de confiabilidad se adoptaron los
criterios de Cohen (1988), donde la confiabilidad se pue-
de considerar alta si: a>.80; media si: .80>a>.50 y baja
si: a<.50.

REVISTA COLOMBIANA DE PSICOLOGIA VOL.22 N.°2 JULIO-DICIEMBRE 2013 ISSN 0121-5469 IMPRESO | 2344-8644 EN LINEA BOGOTA COLOMBIA -

261

Justificacion de la inequidad econdmica.
Se utiliz6 una versién traducida al castellano de
la escala de Justificacién de la Inequidad Econd-
mica propuesta por Jost y Thompson (2000). El
instrumento estd compuesto por 17 enunciados
relacionados con la justificacién de las diferen-
cias econdmicas al interior de una sociedad. La
opcion de respuesta es una escala tipo Likert de
seis puntos donde: 1 = Totalmente en desacuerdo
y 6 = Totalmente de acuerdo. En el presente estu-
dio, el nivel de confiabilidad de esta escala resul-
té adecuado (a=.73).

Justificacion de la inequidad legal. Se
utiliz6 una version traducida al castellano de la
sub-escala de Justificacién de la Inequidad Legal
propuesta por Altemeyer (2004). La escala pre-
senta cinco items referidos a la justificacion de la
inequidad del acceso a determinados derechos y
la inequidad con respecto al ejercicio del poder
en una sociedad. La opcién de respuesta es una
escala Likert de seis puntos donde: 1= Totalmente
en desacuerdo y 6 = Totalmente de acuerdo. Lue-
go de los analisis de confiabilidad se elimin el
item 4 para obtener una escala final de cuatro
items que obtuvo un nivel medio de confiabili-
dad (a=.53).

Justificacion de la inequidad educativa.
Se elaboré un instrumento ad hoc para evaluar
la justificacion de la inequidad educativa en el
Pert (véase Tabla A1). La escala estd compuesta
por nueve enunciados referidos a la justificacion
de las diferencias en el acceso a diversas calida-
des de educacion en el Pert. La opcién de res-
puesta es una escala Likert de seis puntos donde:
1 = Totalmente en desacuerdo y 6 = Totalmente
de acuerdo. La escala presentd un alto nivel de
confiabilidad (a=.80).

Justificacion de la inequidad étnica en el
Pert. Se elaboré un instrumento ad hoc (véase
Tabla A2) para cuantificar la justificacién de la

PP. 253-274



262

inequidad étnica en el Pert. El instrumento estd
compuesto por ocho items relacionados con la
justificaciéon de las diferencias jerdrquicas que
pudieran existir entre los habitantes del Peru
dependiendo de su origen regional, el color de
la piel, el idioma materno o el origen étnico. La
opcidn de respuesta es una escala Likert de seis
puntos donde: 1 = Totalmente en desacuerdo y 6
= Totalmente de acuerdo. El instrumento presen-
t6 un alto nivel de confiabilidad en el caso del
presente estudio (a=.87).

Es importante mencionar que los instru-
mentos traducidos del inglés y aquellos elabora-
dos ad hoc para este estudio fueron validados a
través del método de evaluacion de jueces exper-
tos —todos psicélogos sociales investigadores en
psicologia politica—, pero es la primera vez que
se someten a una prueba empirica. Por otro lado,
los demas instrumentos —RWA, SDO y Orienta-
cion Politica de Derecha— han sido aplicados en
diversos estudios empiricos con bastante éxito en
muestras limefias con caracteristicas socio-demo-
graficas muy similares a las de los participantes de
este estudio. Estas investigaciones han obtenido
siempre correlaciones directas de mediana in-
tensidad entre las tres medidas (e.g., Espinosa et
al., 2007; Rottenbacher, 2012; Rottenbacher et al.,
2011; Rottenbacher & Schmitz, 2012).

Con respecto a la validez transcultural de
los instrumentos utilizados, solo es posible men-
cionar que el estudio de Molina (2013) encontro
resultados que sugieren que en sectores socio-
econémicos muy bajos y en personas con nive-
les educativos muy basicos de la ciudad de Lima
existiria una probable dificultad en la compren-
sién de los items de las escalas de RWA, SDO y
aquellas que evaltian la justificacién de la inequi-
dad econdmica, educativa, legal y étnica.

Procedimiento
Se elabord el cuestionario que contenia el
consentimiento informado, los instrumentos
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para la medicién de las variables de estudio, asi
como una seccién para consignar los datos so-
ciodemograficos. Se contacté a los participantes
en el campus universitario de la Pontificia Uni-
versidad Catodlica del Pert (PUCP) y a través de
contactos personales. Veinticinco estudiantes
de décimo semestre de la carrera de Psicologia
Social de la PUCP fueron capacitados y colabo-
raron en la recoleccién de la informacién. To-
dos los participantes recibieron el cuestionario
de manera voluntaria y en todo momento se les
recordé que podian finalizar el llenado de las en-
cuestas si asi lo deseaban, y que no debian colo-
car su nombre en ningun lugar del cuestionario,
ya que este era anonimo. Finalmente, los datos
obtenidos fueron centralizados por los investi-
gadores y analizados utilizando el software esta-
distico sPss© 20 y el paquete AMOS® 20.

Analisis de los Datos

En primer lugar, se realizaron analisis de
confiabilidad para las escalas utilizadas. Poste-
riormente, se obtuvieron los estadisticos descrip-
tivos de los puntajes de las escalas utilizadas y se
realizo un andlisis de correlaciéon paramétrica
entre todas las variables del estudio. Después, a
partir de las tres hipotesis de investigacion, se di-
seld y contrasté un primer diagrama de sendero
(Path-analysis). Finalmente, luego de contrastar
el primer diagrama y de identificar que no todas
las relaciones de influencia propuestas resultaron
significativas, se disefid y contrast6 un segundo
diagrama. El uso de diagramas de sendero fue
privilegiado frente al uso de regresiones lineales
multiples, debido principalmente a la propuesta
tedrica que propone dos niveles en la configu-
racion del conservadurismo politico: el primero,
referido a las necesidades epistémicas —en este
caso la intolerancia a la ambigiiedad— v, el se-
gundo, referido a la estructura ideolégico-dis-
cursiva conformada por la orientacion politica
de derecha, el RWA y la SDO (Jost et al., 2009;
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Jost et al., 2003). Por otro lado, la utilizacion de
regresiones lineales multiples habria requerido
proponer al menos siete modelos de regresion
lineal mdltiple, lo que hubiera dificultado poste-
riormente el analisis de los resultados.

Resultados

Analisis de Correlacion Paramétrica

En la Tabla 1 se puede apreciar que las
unicas dos variables que no correlacionaron
significativamente fueron la orientacién politi-
ca de derecha y la justificacién de la inequidad
legal. Todas las demas variables de este estudio
correlacionaron entre si de forma directa y sig-
nificativa. Entre las variables que conforman el
conservadurismo politico, la correlacién de ma-
yor intensidad se pudo observar entre el RWA
y la orientacion politica de derecha (r(255)=.37,
p<.oo1), mientras que la de menor intensidad
se presentd entre la SDO y la intolerancia a la
ambigiiedad (r(255)=.15, p=.019). Por otro lado,
entre los diversos tipos de justificacion de la in-
equidad, las correlaciones de mayor intensidad
se presentaron entre la justificacion de la inequi-
dad econdmica y la justificacion de la inequidad
educativa (r(255)=.60, p<.001), y entre la justifi-
cacion de la inequidad étnica y la justificacion
de la inequidad educativa (1(255)=.54, p<.0o1).

Tabla 1

Finalmente, entre las variables que constituyen
el conservadurismo politico y los diversos tipos
de justificacién de la inequidad, las correlacio-
nes de mayor intensidad se presentaron entre la
SDO v la justificacion de la inequidad educativa
(r(255)=.56, p<.001), y entre la SDO y la justifica-
cién de la inequidad étnica (r(255)=.37 p<.oo01).

Analisis de Diagramas de Sendero
(Path-analysis)

Contraste del diagrama hipotético (Mo-
delo 1). Se contrastd un primer diagrama de sen-
dero, el Modelo 1 (véase Figura 1), que contenia
todas las variables del estudio y contemplaba to-
das las relaciones de influencia y de correlaciéon
propuestas en las hipétesis de la investigacion.
Segtin el valor del estadistico chi-cuadrado, si
se puede sostener que todos los errores del mo-
delo son iguales a cero (x*(4)=8.955, p=.062).
Ademds, sobre la base de los demés indicado-
res de ajuste propuestos por diversos autores
(e.g., Bollen, 1989; Kline, 2005; Ruiz, Pardo,
& San Martin, 2010; Schumacker & Lomax,
2004), se puede sostener que el Modelo 1 pre-
senta un adecuado grado de ajuste con respec-
to a los datos: x*/gl=2.239, RMR=.020, GFI=.99,
AGFI=.92, CFI=.99, NFI=.98, TLI=.94, IFI=.99,
RMSEA=.07 (90% CI=.01<.07<.13).

Matriz de correlacién paramétrica entre las variables de estudio

1 2 3 4 5 6 7 8 M DE
1. Intolerancia a la ambigiedad ~ ----- 22%* 16*  33%*  23**  21**  25%x  256** 299 073
2. Orientacion politica de derecha - 32%*  37**  40** 10 .34**  25** 356 1.02
3.sbo e 26%*  bO**  32**  Be** 37** 225 0.66
4. RWA e BS1** 31**  33**  28** 310 0.76
5. Justificacién de la inequidad econémica ~ ---en 41**  .60** .40** 298 0.57
6. Justificacién de la inequidad legal e H1¥* 36** 195 0.83
7. Justificacién de la inequidad educativa e B54** 234 0.83
8. Justificacion de la inequidad étnica e 1.78 0.83

Nota: * p<.05, ** p<.01.
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Figura 1. Diagrama de sendero del Modelo 1. Para contribuir con una mejor visualizacién del Modelo 1, en
la Figura 1 no han sido colocadas las covarianzas entre los errores de las variables observadas. Sin embargo,
es necesario mencionar que todas ellas resultaron significativas al nivel p<.01

*p<.05 **p<.01, ***p<.001, 7. 5. = No significativo

Contraste de un diagrama alternativo
(Modelo 2). Como se puede observar en la Figu-
ra 1, no resultaron significativas las relaciones de
influencia propuestas entre la orientacién poli-
tica de derecha y la justificacion de la inequidad
legal, y entre la orientacion politica de derecha y
la justificacién de la inequidad étnica en el Peru.
Por este motivo, se decidié contrastar un mode-
lo alternativo que no incluyera a la orientacion
politica de derecha como variable condicionante
de la justificacion de la inequidad.

De forma similar al caso del Modelo 1, se-
gun el valor del estadistico chi-cuadrado si se
puede sostener que todos los errores del Modelo
2 (véase Figura 2) son iguales a cero (X*(4)=9.422,
p=.051). Ademas, segun los otros indicadores de
ajuste, también se puede sostener que el Mode-
lo 2 presenta un adecuado grado de ajuste con
respecto a los datos: x*/gl=2.355, RMR=.023,
GFI=.99, AGFI=.93, CFI=.99, NFI=.98, TLI=.94,
IFI=.99, RMSEA=.07 (90% CI=.01<.07< 14). Por
otro lado, en el Modelo 2 todas las relaciones
propuestas, tanto de influencia como de corre-
lacién, resultaron significativas.
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Ambos modelos presentan indicadores de
ajuste sumamente similares (véase Tabla 2). El
indice RMR es menor a .05; el indice GFI es igual
a .99, en ambos casos; el indice AGFI es mayor
a .90, en ambos modelos, y los indices CFI, NFI
e IFI son mayores a .95, en ambos casos, lo que
indica, segtin Ruiz et al. (2010), un buen grado
de ajuste con respecto a los datos. Ademas, es
necesario notar también que en ambos modelos
el indice RMSEA es igual a .07, lo que situa este
indicador en el nivel adecuado para considerar
un buen ajuste con respecto a los datos (Ruiz et
al,, 2010). El Modelo 2 posee una variable menos
que el Modelo 1y, tomando en cuenta que to-
das las relaciones propuestas en el Modelo 2 han
resultado significativas, es posible sostener que
este segundo modelo presenta un mejor grado
de ajuste con respecto a los datos en compara-
ci6én con el Modelo 1. En este sentido, si segui-
mos el principio de parsimonia (Epstein, 1984)
—en el cual, de un conjunto de opciones expli-
cativas igualmente validas o adecuadas, se elige
aquella que cuente con el menor nimero de va-
riables independientes—, podemos sostener que
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Figura 2. Diagrama de sendero del Modelo 2. De forma similar, para contribuir con una mejor visualizacién
del Modelo 2, en la Figura 2 no han sido colocadas las covarianzas entre los errores de las variables obser-
vadas, salvo en el caso del RWA y la SDO. Sin embargo, es necesario mencionar que todas ellas también

resultaron significativas al nivel p<.01
**9<.05, ***p<.001

Tabla 2
Estadisticos de ajuste de los Modelos 1y 2

x2/gI RMR GFI AGFI CFI NFI TLI IFI RMSEA (SSQ/SES)

o
Modelo 1 2.239 .020 .99 .92 .99 .98 .94 .99 .07 .01<.07<.13
Modelo 2 2.355 .023 .99 .93 .99 .98 .94 .99 .07 .01<.07<.14

el Modelo 2 es el modelo en el que se puede ob-
servar con mayor claridad la influencia directa
del conservadurismo politico sobre los diversos
tipos de justificacion de la inequidad que han
sido evaluados en este estudio.

En el Modelo 2 (véase Figura 2) se apre-
cia que la intolerancia a la ambigiiedad ejerce
influencia directa sobre el RWA y la SDO, aun-
que lo hace con mayor intensidad sobre el RWA.
Por otro lado, el RWA ejerce influencia directa
sobre los cuatro tipos de justificacién de la in-
equidad, siendo la justificacion de la inequidad
econdmica (B=.31, p<.oo1) y la justificacién de la
inequidad legal (p=.27, p<.o01) las que reciben
las influencias de mayor intensidad. Asimismo,
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la SDO también ejerce influencia directa sobre
los cuatro tipos de justificacién de la inequidad,
y se puede observar, en general, que la intensi-
dad de su influencia es mayor que la que ejerce el
RWA. La justificacién de la inequidad educativa
(B=.65, p<.001) v la justificacién de la inequidad
étnica (p=.40, p<.oo1) reciben las influencias del
SDO de mayor intensidad.

Discusién
Como fue mencionado al final de la in-
troduccion, este estudio se propuso analizar la
influencia del conservadurismo politico sobre
la justificaciéon de las inequidades econdmi-
ca, legal, educativa y étnica en una muestra de
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habitantes de la ciudad de Lima. A partir de este
objetivo general y sobre la base de las hipotesis
del estudio, mencionadas también al final de la
introduccion, se discuten a continuacion los re-
sultados obtenidos.

Acerca de la Justificacion de la Inequidad
y el Conservadurismo Politico de Derecha

En primer lugar, sobre la base de las medias
observadas en RWA (M=3.10) y la orientacién
politica de derecha (M=3.56), se puede sostener
que la muestra presenta, en términos muy gene-
rales, una tendencia hacia la derecha ideolégica y
hacia el autoritarismo de ala derecha. Asimismo,
si tomamos como punto de referencia la media
tedrica (MT=3.0), la muestra posee un nivel me-
dio de intolerancia a la ambigiiedad (M=2.99).
En este sentido, se puede proponer que la mues-
tra de estudiantes y egresados universitarios de
este estudio presenta una cierta tendencia hacia
el conservadurismo politico de derecha segun lo
definen Thorisdottir et al. (2007).

Con respecto a los niveles de orientacion
hacia la dominancia social y los diversos tipos
de justificaciéon de la inequidad, se puede sos-
tener lo contrario, es decir, que los niveles de
la muestra en estas variables son, en general,
relativamente bajos, si se toma como punto de
referencia la media tedrica (MT=3.0). La justifi-
cacion de la inequidad econdmica obtuvo la me-
dia mas alta de este grupo de variables (m=2.98),
seguida de la justificacion de la inequidad edu-
cativa (M=2.34), la SDO (M=2.25) y la justifica-
cién de la inequidad legal (m=1.95). Finalmente,
la variable que obtuvo la media mas baja fue la
justificacién de la inequidad étnica (M=1.78).

Sobre la base de la teoria de la justificacion
del sistema (e.g., Jost et al., 2004; Jost & Hunyady,
2002; Jost & Hunyady, 2005), estos resultados
pueden apoyar la propuesta que sefiala que re-
sulta més sencillo para las personas racionalizar
y justificar la inequidad econdémica —que es ade-
mads la forma mds comun de representar las dife-
rencias sociales, al ser la inequidad més facil de
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cuantificar—, que justificar las desigualdades le-
gales o étnicas. Esto puede deberse también a las
caracteristicas de la muestra. En investigaciones
similares con estudiantes y egresados universita-
rios, se ha encontrado que aunque estos pueden
ser bastante conservadores en lo politico, suelen
ser menos prejuiciosos, menos rigidos cognitiva-
mente y mas abiertos a estimulos culturalmente
diferentes que otros sectores de la poblacién, de-
bido principalmente al nivel educativo en el que
se encuentran estudiantes o por el que han pasa-
do egresados (Rottenbacher, 2012).

El caso de la justificacién de la inequidad
educativa es, como se explicara mds adelante,
un caso particular, ya que el puntaje promedio
a nivel muestral no fue tan bajo (mM=2.35) y la
correlacion de esta variable con la justificacion
de la inequidad econdmica es la mas alta de to-
das las correlaciones observadas en el estudio
(r(255)=.60, p<.001).

En términos generales, se puede soste-
ner que el grupo de participantes no posee una
tendencia marcada hacia la justificacién de la
inequidad y, en todo caso, la justificacion de la
inequidad econdmica es la variable que presento
el puntaje promedio mas alto, aunque no mayor
a la media tedrica.

Acerca de las Relaciones entre las Variables

Los resultados que muestran ambos mo-
delos de ecuaciones estructurales, en especial el
Modelo 2 (véase Figura 2), apoyan la idea gene-
ral de que el conservadurismo politico posee un
escalamiento en relacién a las variables que lo
constituyen.

A un nivel cognitivo multipropdsito —no
necesariamente vinculado con creencias o acti-
tudes politicas— se encuentra la intolerancia a
la ambigiiedad, variable psicolégica que expresa
una rigidez cognitiva en términos de Van Hiel
et al. (2010), y que puede ser entendida también
como una de las necesidades epistémicas de la
propuesta del conservadurismo como cogni-
cidn social motivada (Jost et al., 2003). Mayores
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niveles de intolerancia a la ambigiiedad ejercen
una influencia directa sobre mayores niveles en
el RWA yla SDO y, en el caso del Modelo 1 (véase
Figura 1), también sobre la orientacién politica
de derecha. La influencia de mayor intensidad la
ejerce sobre el RWA, tanto en el Modelo 1 como
en el Modelo 2.

A partir de estas relaciones observadas, se
corrobora la primera hipétesis del estudio (H)
que propuso que la intolerancia a la ambigiie-
dad debia ejercer influencia directa sobre las tres
variables ideoldgicas asociadas al conservadu-
rismo politico: el RWA, la SDO y la orientacién
politica de derecha. Sin embargo, es necesario
precisar que, sobre la base de los resultados, el
RWA y la SDO parecen expresar con mayor clari-
dad las diferencias ideologicas de los participan-
tes (véase Figura 2).

A un nivel ideolégico-politico, relacionado
especificamente con las creencias acerca de como
es 0 como deberia estar organizada la sociedad,
se encontraron tres variables directamente rela-
cionadas: el RWA, la SDO vy la orientacién poli-
tica de derecha. En el Modelo 1 se incluye a las
tres y en el Modelo 2 solo al RWA y la SDO. Los
diferentes niveles en estas variables expresan
una diversidad de posiciones ideoldgicas dentro
de un continuo que podemos denominar con-
servadurismo/progresismo. Mayores niveles en
las tres variables —RWA, SDO y orientacién poli-
tica de derecha— indican una tendencia hacia el
conservadurismo politico de derecha y menores
niveles, una tendencia hacia el progresismo (Jost
et al., 2003; Jost et al., 2009; Thorisdottir et al.,
2007). Esto corrobora la segunda hipoétesis del
estudio (H ), que propuso que el RWA, la SDO y
la orientacion politica de derecha deberian estar
asociadas entre si de forma directa.

Conrespectoalainfluencia del conservadu-
rismo de derecha sobre los cuatro tipos de justi-
ficacion de la inequidad evaluados, en el Modelo
1, dos de los efectos ejercidos por la orientacion
politica de derecha no resultaron significativos y
los otros dos presentaron intensidades muy bajas
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(B<.10). Esto parece indicar que la orientacién
politica de derecha, evaluada solo en términos
del continuo izquierda/derecha, no es un buen
predictor de la justificacién de la inequidad.
Pese a que, seguin la revision tedrica (e.g., Bob-
bio, 1996; Jost et al., 2009; Jost et al., 2003), una
orientacion ideologica de derecha deberia ejer-
cer influencia directa sobre la justificacion de la
inequidad, esto no pudo ser sustentado a partir
de los resultados. Por este motivo, se propuso el
Modelo 2, en el que se eliminé del diagrama a la
orientacion politica de derecha. La eliminacién
de la variable orientacion politica de derecha
simplifica el modelo (véase Figura 2), pero no
se pierde informacion sobre la ideologia de los
participantes. Informacién que parece ser mejor
evaluada a través del RWA y la SDO, en el senti-
do en que mayores puntajes en la RWA expresan
un convencionalismo social o tradicionalismo
(Jost et al., 2009; Jost et al., 2003), mientras que
mayores puntajes en la SDO expresan una prefe-
rencia por la jerarquizacion de la sociedad y, con
ello, la naturalizacién de la inequidad. Estas dos
tendencias centrales —defensa de las tradiciones
y naturalizacion de la inequidad— son las que,
segin Bobbio (1996), nos permiten diferenciar
entre personas que podemos denominar de de-
recha y aquellas que pueden ser rotuladas como
de izquierda.

En el Modelo 2, tanto el RWA como la SDO
ejercen influencia directa sobre los cuatro tipos
de justificacion de la inequidad: econdmica, le-
gal, educativa y étnica. Esto corrobora solo en
parte la tercera hipdtesis del estudio (H.), ya que
la orientacidn politica de derecha no ejercié una
influencia directa sobre los cuatro tipos de justifi-
cacion de la inequidad evaluados en este estudio.

Un analisis mas detallado de la intensidad
de estas influencias puede dar luces acerca de
la dindmica ideolégica que subyace a la justifi-
cacion de estos cuatro tipos de inequidad. En
general, la SDO ejerce una influencia de mayor
intensidad sobre los cuatro tipos de justificaciéon
de la inequidad, en comparaciéon con el RWA.
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Esto resulta bastante coherente si se toma en
cuenta que la SDO expresa una tendencia gene-
ral a aprobar las relaciones jerdrquicas y asimé-
tricas entre los diversos grupos que conforman
una sociedad (Pratto et al., 1994; Sidanius &
Pratto, 1999; Sidanius et al., 1996). Pese a ello, es
necesario mencionar que las correlaciones obte-
nidas entre la SDO y los cuatro tipos de justi-
ficacién de la inequidad —menores o iguales a
.56 en todos los casos— permiten sostener que la
SDO y la justificacion de la inequidad no son va-
riables redundantes que expresen lo mismo. Por
un lado, la SDO es una variable que expresa una
tendencia general a aprobar la jerarquizacion de
la sociedad y la dominancia de determinados
grupos dentro de ella. Por otro lado, los tipos de
justificaciéon de la inequidad evaluados en este
estudio expresan una racionalizacién y, por lo
tanto, una justificacién de cuatro tipos especifi-
cos de desigualdad, percibidos por las personas
al interior de la sociedad en la que viven: dife-
rencias en lo econémico, en lo legal, en el acceso
a educacion de mejor calidad y de estatus entre
los grupos étnico-raciales.

En el caso del Modelo 2 (véase Figura 2),
es necesario mencionar la magnitud de las in-
fluencias que ejerce la SDO sobre la justificacion
de la inequidad educativa (p=.65) y sobre la jus-
tificacion de la inequidad étnica (p=.40). Estas
son relativamente altas y, contrariamente a lo
que se esperaba segun estudios previos (e.g., Jost
& Thompson, 2000), mayores que la influencia
de la SDO sobre la justificacion de la inequidad
econdmica.

El caso de la justificacion de la inequidad
educativa es particular, ya que en el Pert el acce-
so a una educacién de calidad esta estrechamente
vinculado al nivel de ingresos monetarios de las
personas o familias. En el Pert, la educacion de
mayor calidad es generalmente la privada, pero
también sus costos son mayores, por lo que re-
sulta mas o menos coherente que la inequidad
econdmica y la inequidad educativa estén estre-
chamente relacionadas. Por lo menos desde la
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segunda mitad del siglo XX, en el Pert la educa-
cion ha sido considerada uno de los principales
vehiculos de movilidad social ascendente, en la
medida en que existe una creencia muy difundida
acerca de que mayores niveles educativos asegu-
raran en el futuro una mejor posicién econémica.

Resulta coherente la influencia que ejerce la
SDO sobre la justificacion de la inequidad étnica,
debido principalmente a que una mayor tenden-
cia hacia la SDO expresaria una preferencia por
la superioridad y dominio del endogrupo frente
a los distintos exogrupos que son desvaloriza-
dos. Aunque no se ha indagado acerca de cémo
se auto-perciben los participantes de la muestra
en términos étnicos, el nivel socioecondmico, el
nivel educativo y los distritos de residencia en
Lima nos pueden dar elementos para considerar
que no se auto-percibian ni como afroperuanos
ni como peruanos de origen andino o pertene-
cientes a pueblos indigenas. A partir de su nivel
educativo y el nivel socio-econdmico es posible
proponer que la muestra se identificaba mas
con el grupo de peruanos blancos o mestizos,
de forma similar a lo hallado por Espinosa et al.
(2007). De igual manera, si este fuera el caso, la
muestra tendria una valoracion negativa —aun-
que no tan negativa, como ya fue mencionado—
de los peruanos categorizados como andinos
o amazonicos (Espinosa et al., 2007). Por otro
lado, si bien es cierto que, a nivel de relacion
entre variables, la SDO influye sobre una mayor
justificacion de la inequidad étnica, también es
necesario notar que esta ultima variable presen-
t6 la media mas baja de todas las variables de
este estudio.

En términos generales, se ha podido obte-
ner evidencia empirica que soporta la propuesta
de que la tendencia hacia una ideologia politi-
ca conservadora ejerce influencia directa sobre
mayores niveles de justificacion de la inequidad.
También ha sido posible analizar la dindmica in-
terna de la justificacion general de la inequidad,
al evaluar cuatro tipos diferentes de inequidad,
que como se ha propuesto en la revision tedrica,
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prevalecen en la dindmica social peruana y que
se encuentran, ademds, estrechamente vincula-
dos, aunque no tanto como para que se les pueda
llegar a considerar como variables redundantes.

Para finalizar, es necesario mencionar al-
gunas de las limitaciones de esta investigacion.
La no aleatoriedad en la seleccién de la mues-
tra permite la generalizacion de los resultados
a grupos relativamente similares —estudiantes
universitarios, egresados universitarios o estu-
diantes de carreras técnicas en un contexto ur-
bano—. Investigaciones previas realizadas con
muestras parecidas de estudiantes y egresados
universitarios han arribado a resultados simila-
res, por lo menos a nivel de las relaciones entre
el RWA, la SDO y la orientacién politica de de-
recha (Espinosa et al., 2007; Rottenbacher, 2012;
Rottenbacher & Schmitz, 2012). Sin embargo,
es necesario ampliar el conjunto de evidencia
empirica hacia otros grupos sociales, como lo
ha hecho el reciente trabajo de Molina (2013), al
evaluar estas variables ideoldgicas y la justifica-
cion de la inequidad en una muestra de limefios
en situacion de extrema pobreza. El estudio de
Molina (2013) ha arribado a resultados bastante
diferentes de los hallados en muestras de uni-
versitarios, ya sea porque los instrumentos no se
comprenderian del todo en grupos con niveles
educativos muy bajos o porque la organizacion
ideoldgica en términos mentales es diferente en
estos grupos, probablemente debido a diferen-
cias culturales. Estos son hallazgos interesantes
y sumamente sugerentes que deberdn ser corro-
borados en futuras investigaciones.

Con respecto a los instrumentos, es necesa-
rio notar que este estudio representa la primera
utilizacion empirica en un contexto peruano de
las escalas de justificacion de la inequidad eco-
ndémica propuesta por Jost y Thompson (2000),
de justificacion de la inequidad legal de Alte-
meyer (2004) y de los instrumentos elaborados
especificamente para evaluar la justificacion de
la inequidad educativa y la justificacién de la
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inequidad étnica. Pese a ello, todos los instru-
mentos obtuvieron altos niveles de confiabilidad,
salvo la escala de justificacion de la inequidad
legal de Altemeyer (2004), que obtuvo un nivel
medio de confiabilidad (a=.53).

A pesar de estas limitaciones y adverten-
cias, los resultados obtenidos son coherentes
con la revisién bibliografica y corroboran las
principales hipdtesis propuestas en este estudio.

Referencias

Adorno, T., Frenkel-Brunswik, E., Levinson, D., &
Sanford, R. (1950). The authoritarian personality.
Nueva York: Harper.

Altemeyer, B. (1981). Right-wing authoritarianism.
Winnipeg: University of Manitoba.

Altemeyer, B. (1988). Enemies of freedom: Understan-
ding right-wing authoritarianism. San Francisco:
Jossey-Bass.

Altemeyer, B. (1998). The other “authoritarian persona-
lity”> En M. Zanna (Ed.), Advances in experimental
social psychology (Vol. 30, pp. 47-91). Nueva York:
Academic Press.

Altemeyer, B. (2004). Highly dominating, highly
authoritarian personalities. The Journal of Social
Psychology, 144(4), 421-447.

Amaya, L., Espinosa, A., & Vozmediano, L. (2011). Re-
laciones entre el miedo al delito y el autoritarismo
de derecha en estudiantes universitarios de Lima-
Per. Boletin de Psicologia, 103, 7-28.

Ames, P. (2011). Cultura y desigualdad: discriminacion,
territorio y jerarquias en redefinicién. En J. Cotler
& R. Cuenca (Eds.), Las desigualdades en el Perti:
balances criticos (pp. 225-271). Lima: Instituto de
Estudios Peruanos.

Arquero, J. & McLain, D. (2010). Preliminary valida-
tion of the Spanish version of the multiple stimulus
types ambiguity tolerance scale (MSTAT-II). The
Spanish Journal of Psychology, 13(1), 476-484.

Belaunde de, C. (2011). Profundizando las brechas.
Una mirada a la desigualdad en los estudios
sobre el sistema educativo peruano. En J. Cotler
& R. Cuenca (Eds.), Las desigualdades en el Perii:

PP. 253-274



270

balances criticos (pp. 273-329). Lima: Instituto de
Estudios Peruanos.

Bobbio, N. (1996). Derecha e izquierda. Razones y signi-
ficados de una distincién politica. Madrid: Taurus.

Bollen, K. (1989). A new incremental fit index for
general structural equation models. Sociological
Methods & Research, 17(3), 303-316.

Bonilla, H. (2009). La trayectoria del desencanto. El
Perii en la segunda mitad del siglo xx. Lima: Fondo
Editorial del Pedagdgico San Marcos.

Campos, M. (2012). Pigmentocracy in the Americas:
How is educational attainment related to skin
color? Recuperado de http://perla.princeton.edu/
pigmentocracy-in-the-americas-how-is-educatio-
nal-attainment-related-to-skin-color

Cohen, J. (1988). Statistical power analysis for the beha-
vioral sciences. Hillsdale, N. J.: Lawrence Erlbaum
Associates.

Cotler, J. (2011). Las desigualdades en el Pert. Introduc-
cién. En J. Cotler & R. Cuenca (Eds.), Las desigual-
dades en el Perii: balances criticos (pp. 9-29). Lima:
Instituto de Estudios Peruanos.

Cotler, J. & Cuenca, R. (Eds.). 2011. Las desigualdades
en el Perii: balances criticos. Lima: Instituto de
Estudios Peruanos.

Cottam, M., Dietz-Uhler, B., Mastors, E., & Preston, T.
(2004). Introduction to political psychology. Nueva
Jersey: Lawrence Erlbaum Associates.

Duckitt, J. & Fisher, K. (2003). The impact of social
threat on worldview and ideological attitudes.
Political Psychology, 24, 199-222.

Duckitt, J. & Sibley, C. (2007). Right wing authorita-
rianism, social dominance orientation and the
dimensions of generalized prejudice. European
Journal of Personality, 21, 113-130.

Duckitt, J., Wagner, C., Du Plessis, I, & Birum, L
(2002). The psychological bases of ideology and
prejudice: Testing a dual process model. Journal of
Personality and Social Psychology, 83, 75-93.

Dumont, L. (1970). Homo hierarchicus: The caste system
and its implications. Chicago: University of Chica-

go Press.

DEPARTAMENTO DE PSICOLOGIA FACULTAD DE CIENCIAS HUMANAS

JAN MARC ROTTENBACHER DE ROJAS & JUVENAL MOLINA GUZMAN

Epstein, R. (1984). The principle of parsimony and
some applications in psychology. The Journal of
Mind and Behavior, 5(2), 119-130.

Espinosa, A. (2008). Decidiéndose por el mal menor. El
rol de las emociones en las elecciones peruanas del
2006. Revista Psicologia Politica de la Universidad
de Valencia, 37, 47-70.

Espinosa, A., Calder6n-Prada, A., Burga G., & Giiimac,
J. (2007). Estereotipos, prejuicios y exclusion social
en un pais multiétnico: el caso peruano. Revista de
Psicologia, 25, 295-338.

Eyerman. R. & Jamison. A. (1991). Social movements: A
cognitive approach. University Park: Pennsylvania
State University Press.

Fuchs, D. & Klingemann, H. (1990). The left-right
schema. En M. Jennings & J. Van Deth (Eds.),
Continuities in political action: A longitudinal
study of political orientations in three western
democracies, (pp. 203-234). Berlin: Walter de
Gruyter.

Glick, P. & Fiske, S. (1996). The ambivalent sexism
inventory: Differentiating hostile and benevolent
sexism. Journal of Personality and Social Psycholo-
&) 70, 491-512.

Glick, P. & Fiske, S. (1997). Hostile and benevolent
sexism: Measuring ambivalent sexist attitudes
toward women. Psychology of Women Quarterly,
21, 119-135.

Hofstede, G. (1984). Culture’s consequences. Newbury
Park, CA: Sage.

Jost, J. (1995). Negative illusions: Conceptual clarifica-
tion and psychological evidence concerning false
consciousness. Political Psychology, 16, 397-424.

Jost, J. (2006). Revisiting the end of ideology claims. An
emerging psychological paradigm for the study of
ideology. Revista Psicologia Politica de la Universi-
dad de Valencia, 33, 75-100.

Jost, J., Banaji, M., & Nosek, B. (2004). A decade of
system justification theory: Accumulated eviden-
ce of conscious and unconscious bolstering of the

status quo. Political Psychology, 25, 881-919.

UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA



CONSERVADURISMO POLITICO Y JUSTIFICACION DE LA INEQUIDAD

Jost, J., Federico, C., & Napier, J. (2009). Political ideo-
logy: Its structure, functions, and elective affinities.
Annual Review of Psychology, 60, 307-337.

Jost, J., Glaser, J., Kruglanski, A., & Sulloway, F. (2003).
Political conservatism as motivated social cogni-
tion. Psychological Bulletin, 129(3), 339-375.

Jost, J. & Hunyady, O. (2002). The psychology of system
justification and the palliative function of ideology.
European Review of Social Psychology, 13, 111-153.

Jost, J. & Hunyady, O. (2005). Antecedents and conse-
quences of system-justifying ideologies. Current
Directions in Psychological Science, 14(5), 206-265.

Jost, J. & Thompson, E. (2000). Group-based domi-
nance and opposition to equality as independent
predictors of self-esteem, ethnocentrism, and
social policy attitudes among African Americans
and European Americans. Journal of Experimental
Social Psychology, 36, 209-232.

Kline, R. (2005). Principles and practice of structural
equation modeling (2nd ed.). Nueva York: Guilford.

Mendoza, W. (2011). Las dos caras de “el milagro
peruano”. Demo. Suplemento del Semanario Punto
EDU, 1(2), 1-8. Recuperado de http://es.scribd.com/
doc/95152765/Demo-Ano-1-numero-2-2011

Molina, J. (2013). Justificacion de la inequidad y su
relacién con la ideologia politica en dos muestras
limerias de diferentes sectores socioeconémicos (Tesis
de licenciatura no publicada). Pontificia Universi-
dad Catdlica del Perd, Lima.

Morales, R. (2005). Estadisticas de la ultima década.
Precios, produccién y pobreza en el Peri. Lima:
Instituto de Estudios Peruanos.

Portocarrero, G. (2007). Racismo y mestizaje y otros en-
sayos. Lima: Fondo Editorial del Congreso del Pert.

Pratto, J., Sidanius, J., Stallworth, L., & Malle, B. (1994).
Social dominance orientation: A personality varia-
ble predicting social and political attitudes. Journal
of Personality and Social Psychology, 67, 741-763.

Remy, M. I. (2011). Democracia y desigualdad: poderes
facticos, régimen politico y ciudadanias diferen-
ciadas. En J. Cotler & R. Cuenca (Eds.), Las des-
igualdades en el Perii: balances criticos (pp. 133-165).

Lima: Instituto de Estudios Peruanos.

REVISTA COLOMBIANA DE PSICOLOGIA VOL.22 N.°2 JULIO-DICIEMBRE 2013 ISSN 0121-5469 IMPRESO | 2344-8644 EN LINEA BOGOTA COLOMBIA -

271

Rottenbacher, J. M. (2010). Sexismo ambivalente,
paternalismo masculino e ideologia politica en
adultos jovenes de la ciudad de Lima. Pensamiento
Psicolégico, 7(14), 9-18.

Rottenbacher, J. M. (2012). Conservadurismo politico
y rigidez cognitiva en una muestra de estudiantes
y egresados universitarios de la ciudad de Lima.
Avances en Psicologia Latinoamericana, 30(2), pp.
257-271.

Rottenbacher, J. M., Amaya, L., Genna, K., & Pulache,
M. (2009). Percepcion de inseguridad ciudadana y
su relacion con la ideologia politica en una muestra
de habitantes de la ciudad de Lima. Revista Espario-
la de Investigacién Criminoldgica, 7(4), 1-22.

Rottenbacher, J. M., Espinosa, A., & Magallanes, J. M.
(2011). Analizando el prejuicio: bases ideoldgicas
del racismo, el sexismo y la homofobia en una
muestra de habitantes de la ciudad de Lima-Peru.
Revista Psicologia Politica de la Associagdo Brasilei-
ra de Psicologia Politica, 11(22), 225-246.

Rottenbacher, . M. & Schmitz, M. (2012). Conservadu-
rismo politico y tolerancia hacia comportamientos
transgresores. Revista Psicologia Politica de la
Universidad de Valencia, 44, 31-56.

Ruiz, M., Pardo, A., & San Martin, R. (2010). Modelos
de ecuaciones estructurales. Papeles del Psicélogo,
31(1), 34-45.

Schumacker, R. & Lomax, R. (2004). A beginner’s guide
to structural equation modeling (2nd ed.). Mahwah,
NJ: Erlbaum.

Schwartz, S. (1992). Universals in the content and struc-
ture of values: Theoretical advances and empirical
tests in 20 countries. En M. Zanna (Ed.), Advances
in experimental social psychology (pp. 1-65). San
Diego: Academic Press.

Schwartz, S. & Bilsky, W. (1987). Toward a universal
psychological structure of humans values. Journal
of Personality and Social Psychology, 53, 550-562.

Sidanius, J. (1993). The psychology of group conflict and
the dynamics of oppression: A social dominance
perspective. En S. Iyengar & W. J. McGuire (Eds.),
Explorations in political psychology (pp. 183-219).

Durham: Duke University Press.

PP. 253-274



272

Sidanius, J., & Pratto, E (1999). Social dominance: An
intergroup theory of social hierarchy and oppression.
Nueva York: Cambridge University Press.

Sidanius, J., Pratto, F, & Bobo, L. (1996). Racism,
conservatism, affirmative action, and intellectual
sophistication: A matter of principled conserva-
tism or group dominance? Journal of Personality
and Social Psychology, 70, 476-490.

Silvan-Ferrero, M. P. & Bustillos, A. (2007). Adapta-
cion de la escala de Orientacion a la Dominancia
Social al castellano: validacion de la Dominancia
Grupal y la Oposicion a la Igualdad como fac-
tores subyacentes. Revista de Psicologia Social,
22(1), 3-15.

Thorisdottir, H., Jost, J., Liviatan, I., & Shrout, P. (2007).

Psychological needs and values underlying left-

DEPARTAMENTO DE PSICOLOGIA FACULTAD DE CIENCIAS HUMANAS

JAN MARC ROTTENBACHER DE ROJAS & JUVENAL MOLINA GUZMAN

right political orientation: Cross-national evidence
from eastern and western Europe. Public Opinion
Quarterly, 71(2), 175-203.

Van Hiel, A. & Mervielde, 1. (2002). Explaining
conservative beliefs and political preferences: A
comparison of social dominance orientation and
authoritarianism. Journal of Applied Social Psycho-
logy, 32, 965-976.

Van Hiel, A., Onraet, E., & De Pauw, S. (2010). The
relationship between social-cultural attitudes and
behavioral measures of cognitive style: A meta-
analytic integration of studies. Journal of Persona-
lity, 78,1765-1800.

Zakrisson, I. (2005). Construction of a short version
of the Right-Wing Authoritarianism (RWA) scale.
Personality and Individual Differences, 39, 863-872.

UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA



CONSERVADURISMO POLITICO Y JUSTIFICACION DE LA INEQUIDAD 273
Apéndice
Tabla A1
Escala de justificacion de la inequidad educativa en el Peru: items, medias, desviaciones estdndar
y estadisticos de confiabilidad
Alfa de
Correlacion  Cronbach
items M DE item-test si se a
corregida elimina
el item
6. El Estado deberifa invertir mas en la educacion de aquellos ~ 3.18 1.66 .39 .80
que son mds inteligentes.
9. Una educacion de calidad no puede hacer que los seres 2.80 1.50 41 .79
humanos seamos iguales.
8. Cada familia es responsable de la calidad de la educaciéon ~ 2.69 1.38 .58 77
que le da a sus hijos. No es viable que todos exijan al
Estado la misma calidad de educacién.
3. La gente deberia darse cuenta de que “educacion 2.30 1.40 .59 77
de calidad para todos" en nuestro pais es un objetivo
irrealizable.
4. Pensar que todos deben tener la misma oportunidad de 2.28 1.30 .53 .78
educacion de calidad es iluso, porque no todas las personas .80
tiene el mismo rendimiento.
7. Si todos tuvieran acceso a la misma educacién de calidad ~ 2.09 1.16 43 .79
las diferencias sociales se reducirian (inverso — recodificado).
5. No es logico pensar que todos deban tener las mismas 1.93 1.24 .59 77
oportunidades de educacion de calidad.
1. Los que pueden pagar una buena educacién que la 1.93 1.21 .50 .78
reciban; los que no, no. Asi son las cosas.
2. Todos los peruanos deberian recibir la misma calidad 1.90 1.31 47 .78
de educacion sin importar sus condiciones econdmicas
(inverso — recodificado).
Nota: Los items estdn ordenados de mayor a menor segtin sus puntajes promedio (M).
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Tabla A2
Escala de justificacion de la inequidad étnica en el Peru: items, medias, desviaciones estdndar
y estadisticos de confiabilidad

Correlacion Alfa de
) item-test Cronbach si
Items M DE  corregida se elimina ¢
el item
4. Si la mayor parte de la poblacion en el Pert habla 236 150 .38 .89
castellano, entonces quienes no lo hablan deberian
aprenderlo para vivir aqui.
1. En el Perti es natural que las personas de piel blanca 185 1.16 .73 .84
progresen mas que las de piel oscura. No podemos hacer
nada contra eso.
5. En el Pert discriminar por el color de piel es algo 1.79  1.09 .63 .85
normal, no podemos hacer nada contra eso.
3. Existen suficientes pruebas para creer que los 1.76  1.19 .61 .85
“serranos” se encuentran socialmente por debajo de los 87
costefios en la escala social. ’
8. Es légico que la gente le tenga més confianza a las 1.69 1.1 .68 .84
personas de piel blanca que a la gente de piel oscura.
2. Las personas de la sierra y la selva no tienen las mismas  1.65  1.15 .56 .86
capacidades intelectuales que las de la costa.
6. Es normal que la gente de piel oscura ocupe el lugar 1.62  1.07 .73 .84
maés bajo de la escala social.
7. La gente de la selva siempre estard por debajo de la 150  0.93 79 .84

gente de la costa.

Nota: Los items estdn ordenados de mayor a menor segtin sus puntajes promedio (M).
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