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Resumen. La pandemia del COVID-19 ha generado grandes cambios políticos, económicos y socia-
les, por lo cual, en consecuencia, las estrategias de seguridad y defensa han enfrentado una amenaza 
inusual, que puede poner en riesgo soberanías, territorios y alterar el orden mundial. Esta investiga-
ción, realizada con un estudio tipo mixto con enfoque histórico, estadístico y epidemiológico ob-
servacional no experimental simulado, utiliza cinco variables independientes y una dependiente con 
el objetivo de comparar la mortalidad de las guerras y el terrorismo trasnacional con la de la actual 
pandemia, y así mismo proyectar el impacto de una eventual pandemia futura sobre dichas estrate-
gias. Mediante esto se busca establecer una prueba factual, con sólidos argumentos, que explique la 
necesidad de fortalecer y replantear las estrategias de seguridad y defensa para el futuro pos-COVID.
PalabRas Clave: catástrofes y seguridad; COVID-19; defensa; mortalidad; pandemias; seguridad

abstRaCt. The COVID-19 pandemic has produced significant political, economic, and social 
changes. Consequently, security and defense strategies have faced an unusual threat, which may 
jeopardize sovereignties, territories and alter the world order. This mixed-method study, employing 
a historical, statistical, and epidemiological observational non-experimental simulated approach, 
uses five independent and one dependent variable to compare the mortality of wars and transna-
tional terrorism with the current pandemic. It also projects the impact of an eventual future pan-
demic on these strategies. The aim is to establish factual evidence with solid arguments, explaining 
the need to strengthen and reconsider security and defense strategies for the post-COVID future.
KeywoRds: catastrophes and security; COVID-19; defense; mortality; pandemics; security
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Introducción
El concepto de seguridad y defensa ha evolucionado debido a eventos sucedidos a lo largo 
de la historia, como por ejemplo las investigaciones nucleares de orden militar después 
de que el mundo conociera los efectos de las bombas atómicas en Hiroshima y Nagasaki. 
La Guerra Fría originó nuevas teorías como la doctrina 1 + 1 = 0, conocida también como 
“Destrucción mutua asegurada”, propuesta por John von Neumann; la seguridad mul-
tidimensional, defendida por Jeg Huysmans y David Baldwin, y el concepto de guerra 
irrestricta, difundido en 1999 por los coroneles Qiao Liang y Wang Xiangsui. Otro evento 
de impacto mundial que generó en el mundo entero una reformulación de la seguridad y 
defensa, de cara a nuevas amenazas, fue el ataque terrorista a las Torres Gemelas el 11 de 
septiembre de 2001.

Con base en ello, esta investigación está enfocada en realidades actuales e incerti-
dumbres del futuro. Las realidades actuales surgen desde la perspectiva de la mortalidad 
de esta pandemia en el marco de la seguridad multidimensional, ya que esto plantea una 
amenaza invisible que no puede ser enfrentada con las convencionales estrategias para 
el empleo militar con fines cinéticos. El enfoque de la incertidumbre surge a partir de 
la reflexión de actuales estrategas, pensadores, académicos (y con el ánimo de promo-
verla en los potenciales lectores de esta investigación) sobre la eventualidad de que la 
pandemia del COVID-19 motive cambios que fortalezcan las estrategias de seguridad 
y defensa para el futuro.

La metodología diseñada busca responder la siguiente pregunta de investigación: 
¿Por qué las muertes diarias por COVID-19, comparadas con las muertes diarias por 
causa de guerras y el terrorismo trasnacional, son prueba factual para fortalecer las 
estrategias de seguridad y defensa ante futuras pandemias más letales en un entorno 
de seguridad multidimensional? Para responderla se propone un tipo de estudio mixto 
con enfoque histórico, estadístico y epidemiológico observacional no experimental 
simulado, con cinco variables independientes y una dependiente, que permiten alcanzar 
dos objetivos de investigación. El primer objetivo es comparar las muertes diarias en 
guerras y en atentados terroristas entre 1980 y 2018, las muertes por las bombas atómicas 
del 6 y 9 de agosto de 1945, y las muertes del atentado del 11 de septiembre del 2001, 
con las muertes diarias por COVID-19 en el 2020. Por su parte, el segundo objetivo es 
proyectar los efectos de una pandemia durante 50 días, con una variable dependiente 
del 14,5 % de letalidad —uno de los porcentajes reportados más altos, presentado en 
Italia entre el 10 de junio y el 1.º de julio de 2020 (Roser et al., 2020)—, en sistemas 
convencionales de seguridad y defensa como un portaaviones nuclear, un submarino de 
misil balístico y una base militar, usando el simulador CovidSIM v. 2.0, respaldado por el 
Ministerio Federal de Educación e Investigación de Alemania. 

La comparación de las muertes diarias en las guerras y el terrorismo con la morta-
lidad diaria de la pandemia por COVID-19 permite resolver los cuestionamientos que, 
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en una etapa pos-COVID-19, las ciencias militares necesiten para generar cambios en las 
estrategias de seguridad y defensa.

Marco teórico y conceptual

La inveterada relación: los virus, los pueblos y la seguridad y defensa
Resulta oportuno resaltar la publicación científica 551 de la Organización Panamericana 
de la Salud (OPS, 2003), en la cual se definió la epidemiología básicamente como la 
ciencia que pretende explicar los orígenes y la causalidad de enfermedades, que, a través 
de virus, pueden causar endemias, epidemias y pandemias. De acuerdo con el Center for 
Disease Control and Prevention (CDC), las endemias se presentan cuando ha existido 
una presencia constante de un virus en un área geográfica o población (CDC, 2012); las 
epidemias son la ocurrencia de enfermedades con comportamientos específicos en perio-
dos de tiempo y lugares determinados, mientras que las pandemias, según la Organización 
Mundial de la Salud (OMS, 2007), afectan a una gran cantidad de personas en extensas 
áreas. Por su parte, los virus fueron definidos por Lwoff (1957) como una entidad intrace-
lular con una fase infecciosa, lo que ha contribuido a que la humanidad sea afectada por 
ellos en todo momento. Esto ha llevado a expertos como Dhama et al. (2020) a demostrar 
que la humanidad debe prepararse para enfrentar la siguiente pandemia en los próximos 
cinco o diez años.

Al respecto, cabe señalar que en el año 430 a. C. se presentó la plaga de Atenas. Esta, 
según Jarus (2020), causó en cinco años la muerte de más de cien mil personas durante 
las Guerras del Peloponeso. A esta plaga se asemejó la pandemia antonina, ocurrida desde 
165 hasta 180 d. C., introducida al Imperio Romano por soldados que regresaron después 
de las guerras contra Partia. Según Pudsey (2017), esta pandemia causó cinco millones de 
muertes. Esta inveterada relación se evidenció en la pandemia de Justiniano, ocurrida en-
tre 541 y 544 d. C., que causó entre 5000 y 10 000 muertes diarias incluyendo a militares, 
lo que ocasionó el declive gradual del Imperio Bizantino (Fuentes, 1992).

Otros estudios han encontrado que la endemia de la Pasteurella se propagó en 
Mongolia cuando los ejércitos llegaron de Yunnan infectados por roedores (Cook, 1998); 
lo mismo ocurrió con las enfermedades originadas en Europa y Asia, exportadas a América 
por exploradores europeos, que causaron la muerte a 18,5 millones de habitantes en dos 
olas de brote. Estas enfermedades contribuyeron al colapso de las civilizaciones azteca e 
inca, ya que, al estar disminuidos, no pudieron hacer frente a las fuerzas españolas.

Por su lado, entre los años 1918 y 1920, la gripe española causó la muerte de cerca 
de 40 millones de personas en menos de un año (Herrán et al., 2009). De acuerdo con 
Thomas (2020), afectó a importantes líderes responsables de la seguridad y defensa, como 
el entonces subsecretario de la Armada de EE. UU. Franklin Delano Roosevelt y el primer 
ministro del Reino Unido David Lloyd George. Además, esta pandemia causó la muerte 
de 50 000 miembros del Ejército y 5000 de la Armada.
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Es importante mencionar que, según lo investigado por Eccleston-Turner & 
Brassington (2020), en el 2010, soldados nepaleses de la Organización de las Naciones 
Unidas (ONU) trasmitieron involuntariamente la bacteria del cólera Vibrio cholerae, 
que causó la muerte de al menos 10 000 personas y contagió cerca de 800 000 más 
(Houston, 2020).

Efectos en los Estados: el estudio de las cifras de muertes
Las investigaciones de Eriksson et al. (2003) y Lacina & Gleditsch (2005) concluyen que 
los conflictos internacionales disminuyeron en los últimos cincuenta años y resaltan la 
importancia de entender el impacto de las guerras mediante la discriminación entre las 
muertes por causa directa y aquellas por causas indirectas como enfermedades, lesiones y 
el hambre.

Desde la óptica de las amenazas trasnacionales, definidas por Garay & Santana 
(2019) como las amenazas que, al no reconocer fronteras, “afectan en un mundo globali-
zado de forma difusa y porosa” (p. 204), varias investigaciones sugieren la importancia de 
registrar los atentados para analizar estrategias preventivas. Por ejemplo, según la Office of 
the Secretary of State (1993), el año 1992 presentó las estadísticas más bajas desde 1974; 
esto se debió a que, por primera vez, el Consejo de Seguridad de la ONU aplicó sanciones 
contra los Estados acusados de apoyar el terrorismo.

Esto permite señalar que medir la mortalidad da argumentos para generar nuevas 
teorías de estudio y políticas públicas. Por ejemplo, las investigaciones de David Rapoport 
sobre el terrorismo le permitieron crear la teoría de las “olas del terrorismo”, con la cual 
explicó sus causas, consecuencias globales y evolución. Esto ayudó a explicar por qué en 
Europa, entre los años 1970 y 2016, murieron 400 personas por mes en atentados terro-
ristas (Study of Terrorism and Responses to Terrorism [Start], 2019).

Por su parte, según Atran et al. (2007) y Pertago (2012), el estudio de las muertes 
en las guerras y en el terrorismo genera advertencias políticas y teorías del conflicto para 
futuras reconciliaciones. De igual manera, Bennett et al. (2015) consideran que contar las 
fatalidades ayuda a realizar mediciones importantes para la toma de decisiones y conocer 
las consecuencias de las crisis. Finalmente, Krasner (2014) considera que las muertes por 
causa del terrorismo trasnacional tienen costos muy altos, pero deberían aprovecharse para 
generar estrategias internacionales que permitan “prevenir futuros ataques” (p. 5).

La pandemia por COVID-19: amenaza biológica real                                                       
en la multidimensionalidad de la seguridad
La doctrina de la seguridad multidimensional tuvo sus inicios después de la Guerra Fría, 
cuando se dejó de contemplar al Estado como único referente y actor en la seguridad, y 
se plantearon otras amenazas globales y transfronterizas en el sistema internacional, “don-
de las barreras fronterizas se desdibujan” (Ardila & Jiménez, 2018, p. 153). Se trata de 
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amenazas como el terrorismo trasnacional (Hughes, 2006), las crisis económicas, las mi-
graciones, los desastres medioambientales, el crimen organizado (Font & Ortega 2012), 
las fallas en los Estados, la proliferación de armas de destrucción masiva, retos globales, 
epidemias (Baldwin, 1997) y las pandemias (Cebecí, 2004), que deben atenderse a escalas 
internacionales.

Cuando estos riesgos no son controlados, generan efectos directos e indirectos que 
causan la degeneración de las condiciones de seguridad de los Estados, hemisferios y conti-
nentes, y así activan otros riesgos asociados. Por ejemplo, el terrorismo trasnacional afecta 
el sistema internacional y, a su vez, genera inestabilidad económica y golpea la infraestruc-
tura crítica esencial como electricidad, transporte y salud. Para Raymond Millen y su gru-
po investigador PKSOI (por sus siglas en inglés, Peacekeeping and Stability Operations 
Institute), la función crítica que demuestra resiliencia estatal durante las epidemias es la 
de establecer la seguridad y el imperio de la ley lo antes posible (Millen & PKSOI Team, 
2020), para garantizar que otros factores de inseguridad no emanen y generen colapsos 
trasnacionales por causa de las enfermedades (Pérez, 2013). 

A septiembre de 2020, la pandemia por COVID-19 había causado la muerte 
a más de un millón de personas desde la primera muerte reportada el 6 de enero del 
2020 (OMS, s. f.), con múltiples efectos para la seguridad multidimensional. Al respec-
to, la Organización del Tratado del Atlántico Norte (OTAN), en su reciente Comité de 
Defensa y Seguridad, expresó: “la pandemia de COVID-19 es claramente un shock sig-
nificativo para el sistema internacional” (Defence and Security Commitee, 2020, p. 14). 
Por su parte, la Organización de las Naciones Unidas para la Educación, la Ciencia y la 
Cultura (Unesco, 2020) se refirió a ella como una “crisis mundial sin precedentes” (p. 1), 
y Fernández-Osorio & Ramírez (2020) afirmaron que la pandemia “ha generado un esce-
nario inesperado e incierto” (p. 267).

En recientes investigaciones sobre su propagación, Sanghavi et al. (2020) aseguraron 
que la crisis causada se ha debido a su rápida dispersión, que, según Zhou et al. (2020), 
posee una diseminación viral entre 20 a 37 días. Esto exige que la lucha contra la pan-
demia sea mundial para reducir la transmisión de la enfermedad (Moghadam, 2020), 
mientras se hacen esfuerzos en producir una vacuna, que, en palabras de Fidler (2020), es 
una “prioridad de políticas del poder” (p. 749).

La afectación a la economía global se ha evidenciado en la reducción de la mano de 
obra por restricciones a la movilidad, lo cual, según Laborde et al. (2020), ha incremen-
tado los riesgos en la seguridad alimentaria de 821 millones de personas que sufren de 
hambre crónica (ONU, 2020).

De igual manera, en el marco de la seguridad multidimensional, el COVID-19 
también ha generado claros efectos en los dominios físicos (tierra, mar y aire). Por ejem-
plo, en diferentes partes del mundo se presentaron contagios en presidentes, primeros 
ministros o jefes de Estado, como Boris Johnson en Reino Unido y Jair Bolsonaro 
en Brasil. Además, también alteró por completo la efectividad de ciertas capacidades 
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militares; por ejemplo, el contagio a bordo del portaaviones USS Theodore Roosevelt 
(CVN-71) y el destructor USS Kidd (DDG-100) impidió que los miles de hombres 
a bordo pudieran cumplir su misión debido a fatalidades, contagios y cuarentenas 
(Department of the Navy, 2020).

De igual manera, según el reporte del International Centre for Defence and Security 
(Hurt, 2020), a raíz de la pandemia, muchos ejercicios militares multinacionales como 
Joint Fire, Joint Warfighting y Dynamic Front fueron cancelados. Además de lo anterior, 
Reuters (2020) informó que, en Japón, el Teniente General Kevin Schneider decretó 
Estado de emergencia en todas las bases; en Corea, Geun-Pyeong (2020) comunicó que 
en varias bases militares se presentaron contagios por COVID-19, y en la India, según el 
informe de defensa (Defence Science Library, 2020), algunas de sus bases navales, como 
INS AGRE, también resultaron afectadas por la pandemia. 

Muchos intereses nacionales, centros de gravedad estratégicos y planes de seguridad 
y defensa estuvieron en riesgo, mientras los insipientes e improvisados protocolos tem-
porales de distanciamiento o de aislamiento se aplicaban en el interior de las diferentes 
fuerzas de seguridad del mundo. Por ejemplo, en la investigación sobre el tema hecha en 
Holanda por Clingendael (2020), se analizaron los riesgos de los militares que están en la 
primera línea de respuesta ante la pandemia. De igual manera, la OMS (2020a) consideró 
las barracas militares como instalaciones donde la propagación del virus se presenta con 
mayor facilidad; lo mismo sucedió con los centros de entrenamiento militar, donde, según 
el estudio en las Fuerzas Armadas de Suiza, el desacostumbrado distanciamiento entre 
militares debe ser aplicado en pandemias (Cardona et al., 2020).

Por su parte, el dominio cibernético (no físico), que es en la actualidad uno de los 
dominios más importantes debido a su transversalidad con los demás (Martínez, 2019) y 
a su capacidad para controlar información (García, 2019), ha sido un dominio imperativo 
durante la pandemia, debido al permanente uso del ciberespacio para cubrir lo que los 
dominios físicos no han podido realizar (Berman, 2020).

Metodología
Las ciencias militares exigen al estratega un nivel de actualización académica, que en buena 
hora —como lo expresan Hernández et al. (2006)— permite encontrar la fuente genera-
dora de una idea de investigación en realidades externas. En este caso, se trata de una rea-
lidad innegable como la pandemia actual, contemplada en la seguridad multidimensional. 
Esta pandemia ha demostrado ser una amenaza no tradicional, que afecta y degrada al ser 
humano y, por ende, genera efectos negativos en toda las relaciones y procesos humanos.

En lo que a seguridad y defensa se refiere, Josep Borrell, ministro de Asuntos 
Exteriores de la Unión Europea, manifestó que la pandemia afecta la seguridad y defen-
sa del colectivo europeo (Borrell, 2020). Por su parte, el Congressional Research Service 
(2020) de los EE. UU. consideró que “la actual pandemia de COVID-19 destaca la 
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importancia de contar con agencias sólidas para gestionar y mitigar las amenazas no 
tradicionales a la seguridad de EE. UU.” (p. 22, traducción propia), y el Parlamento 
Europeo reconoció que la pandemia por COVID-19 “debilitaría su capacidad para ac-
tuar de forma conjunta contra futuras pandemias” (European Parliament, 2020, p. 74, 
traducción propia).

Dicho esto, para responder a la pregunta sobre por qué motivo las muertes diarias 
por COVID-19 son prueba factual para fortalecer las estrategias de seguridad y defen-
sa ante futuras pandemias más letales en un entorno de seguridad multidimensional, se 
definió la siguiente hipótesis: la seguridad y defensa ha sido afectada por la pandemia de 
COVID-19 y posiblemente será afectada en el futuro por otras pandemias. 

Tipo de estudio, variables y alcance de la investigación
Para el proceso investigativo, se tuvo en cuenta lo practicado por la OPS (2003) en cuan-
to a los estudios epidemiológicos observacionales, para evaluar el comportamiento de la 
pandemia por COVID-19 desde la fuente de información oficial de la OMS. Luego, se 
adoptó un método que recurre a las siguientes cinco variables independientes: muertes 
por causa directa de las guerras (MG) 1980-2018; muertes por causa directa del terroris-
mo trasnacional (MT) 1980-2018; muertes por causa directa de las bombas atómicas en 
Hiroshima y Nagasaki (Mh&n) 1945; muertes por causa directa del atentado terrorista 
del 11 de septiembre del 2001 (M9/11) 2001, y muertes por COVID-19 (Mcv19) 2020. 
La única variable dependiente fue la letalidad del 14,5 %, usada en la fase de proyección 
de pandemias.

Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, el alcance investigativo fue de 
tipo descriptivo y explicativo. Su alcance descriptivo se explica porque permitió profun-
dizar sobre la inveterada relación entre los virus y el hombre, y la manera en que una 
pandemia afecta a un Estado desde la óptica de la seguridad multidimensional, así como 
la relevancia del dominio ciberespacial. Finalmente, su alcance explicativo se debe a que 
gracias a la variable dependiente se proyectaron efectos pandémicos que permitieron sus-
tentar la tesis planteada.

Delimitación investigativa
La metodología incluyó una delimitación investigativa con tres parámetros: periodo de 
tiempo, alcance de las variables indirectas y los tipos de guerra. La delimitación del pe-
riodo de tiempo (1980-2018) exigió seleccionar el año 1980 como fecha base, dado que 
Rapoport (2013), en su teoría de las “olas del terrorismo”, concluyó que la ola religiosa 
emergió en 1979, lo que condujo a la creación de observatorios para registrar el terrorismo 
trasnacional. 

Por su parte, la delimitación en el alcance de las cinco variables indirectas se centró 
en examinar, indagar, registrar y conservar muertes de militares y civiles solo por causa 



Juan Camilo Núñez Cuevas

Revista 
Científica
General José María Córdova

364 Volumen 19 � Número 34 � pp. 357-375 � abril-junio 2021 � Bogotá D.C., Colombia 

directa in situ e in tempo, es decir, muertes en el lugar y momento del atentado terrorista, 
de la guerra o por COVID-19. 

Finalmente, se consideró investigar únicamente guerras por causa de conflictos ar-
mados internacionales. Por lo tanto, no se tuvieron en cuenta aquellos de carácter civil, 
con actores paramilitares y separatistas, con excepción de la actual guerra en Siria, tenida 
en cuenta debido a la alta participación de Estados y al complejo contexto geopolítico.

Fases del proceso y desarrollo cronológico del método
Esta investigación fue diseñada mediante una secuencia lógica de cuatro fases (Figura 1). 
La primera fase consistió en consolidar y captar datos numéricos en una matriz por cada 
variable independiente.

Figura 1. Fases del proceso investigativo.
Fuente: Elaboración propia con base en Hernández et al. (2006).

En la segunda fase se aplicaron criterios de depuración de información para las varia-
bles MG y MT, con el propósito de garantizar que los resultados de la media aritmética no 
fueran bajos. Para las primeras, se eliminaron datos fuera del 97 % de la cifra más alta de 
cada guerra. Así, de la guerra del Golfo Pérsico (1990-1991) se eliminaron 2245 muertes 
informadas por Lacina & Gleditsch (2005, p. 338), conservando sus cálculos de las cifras 
más altas. Para la guerra entre Perú y Ecuador (1995), se eliminaron las cifras bajas de la 
investigación de Öberg & Pettersson (2020), quienes calcularon 99 muertes, y las cifras 
bajas del estudio de Lacina & Gleditsch (2005, pp. 176-177), que calculó 88 muertes, 
conservando únicamente su cifra potencial de 500 muertes. Para la guerra en Siria, se 
suprimió por completo la fuente de información Mapping controversies del Paris School 
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of International Affairs (2015), debido a su obsolescencia en comparación con fuentes de 
años 2019 y 2020. 

De igual manera, se suprimieron por completo fuentes de información como el 
informe preliminar de la Corte Internacional de Justicia de 1996, Land and maritime 
boundary between Cameroon and Nigeria; la investigación que Micheal Clodfelter publicó 
en el 2002 llamada Warfare and armed conflicts; la investigación de Duke University del 
2008 sobre las muertes de civiles en las guerras; el estudio de Gholamreza Hadjati del 
2013 sobre la mortalidad en la guerra entre Irak e Irán, y también se prescindió de las 
estadísticas del Congressional Research Service del 2019 y del Defense Casualty Analysis 
System del 2020.

Para la variable MT, se eliminaron datos fuera del 90 % de la cifra más alta en cada 
año investigado. Así, de Johnston (2018) se eliminó toda su información, excepto la pro-
porcionada para el año 1993; se eliminaron también 1755 muertes reportadas por el 
Departamento de Estado de los EE. UU. (U.S. Department of State, 2003, 2007). De 
igual manera, de los estudios de RAND & MIPT (2006) se eliminaron 2760 muer-
tes, y de la versión de 2009 se depuraron 6650 muertes (RAND Corporation, 2009). 
Finalmente, se prescindió de la investigación Collective action and transnational terrorism, 
realizada por Todd Sandler en el 2003.

Por otro lado, el informe oficial Atomic Bomb Casualty Commission General Report 
1947 de la Radiation Effects Research Foundation (RERF, 1947), conformada por Japón 
y EE. UU.; los cálculos estatales publicados en The 9/11 Commission Report para el aten-
tado del 11 de septiembre del 2001 (National Commission on Terrorist Attacks, 2005), 
y las cifras oficiales de la OMS para el COVID-19, evitaron efectuar depuraciones en 
las variables Mh&n, M9/11 y Mcv19, respectivamente. Como resultado de esta fase, se 
conservaron 41 fuentes primarias, de las cuales se extrajeron 194 cifras de muertes en las 
cinco variables independientes.

En la tercera fase se efectuaron los cálculos para generar cifras de muertes diarias y 
tras ello se consolidó la información de las cinco matrices en una sola figura. Esto permitió 
realizar la comparación buscada en el primer objetivo de la investigación. Con la cuarta 
fase, usando el simulador CovidSIM v. 2.0 (Epimos GmbH & ExploSYS GmbH, 2020), 
se alcanzó el segundo objetivo, ya que se proyectaron efectos pandémicos con la variable 
dependiente del 14,5 % de letalidad.

Limitaciones en la investigación
Las principales limitaciones consistieron en la dificultad para encontrar fuentes de in-
formación que usaran centros de observación de guerras y del terrorismo. También es 
pertinente manifestar que se efectuaron medidas de tendencia central en las variables MT 
y MG, que permitieron concluir prematuramente que serían cifras diametralmente bajas 
en comparación con la variable Mcv19. Esto abrió la posibilidad de usar las cifras más 
altas de las variables MG y MT para garantizar objetividad en los análisis comparativos.
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Resultados
El diseño de los dos objetivos de esta investigación se orientó a asegurar que respondieran 
a la pregunta de investigación formulada. En este sentido, como se expone a continuación, 
los resultados demuestran la magnitud de la mortalidad de la pandemia por COVID-19 
como hecho factual, fehaciente y comprobable, que respalda la estructuración de futuras 
estrategias preparadas para enfrentar riesgos biológicos en el marco de la seguridad mul-
tidimensional.

Las cinco variables independientes fueron organizadas en una figura de doble eje 
(Figura 2). Allí se evidencia que, después de las cifras de los bombardeos de Hiroshima y 
Nagasaki, las muertes diarias por COVID-19 son las cifras más altas de esta investigación, 
y superan incluso las del ataque terrorista del 9/11, así como las 838,7 muertes diarias en 
guerras y las 121,89 muertes diarias causadas por el terrorismo trasnacional. Las fuentes 
primarias de las que se tomaron los datos sobre las cinco variables independientes se re-
gistran en la Tabla 1. 

Para interpretar la Figura 2, son útiles algunos ejemplos: para el año 2000, la guerra 
entre Ruanda y Uganda causó 838,7 muertes diarias; en el mismo año, el terrorismo 
trasnacional ocasionó diariamente 12,06 muertes. En el año 2014, el terrorismo trasna-
cional ocasionó 121,89 muertes diarias, y el conflicto en Siria diariamente registró 170,2 
muertes.

Figura 2. Comparación de las cinco variables independientes: MG, MT, Mh&n, M9/11 y Mcv19.
Fuente: Elaboración propia con base en las fuentes primarias.
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Tabla 1. Fuentes primarias de los datos recogidos por variables 

Variables Fuentes primarias

COVID-19 OMS (2020a; 2020b)

9/11 National Commission on Terrorist Attacks (2005, p. 569)

Bombas atómicas de Hiroshima 
y Nagasaki

RERF (1947)

Terrorismo trasnacional U.S. Department of State (2003; 2007)
RAND & MIPT (2006)
RAND Corporation (2009)
Klarevas (2011, p. 78) 
National Counterterrorism Center (2012, p. 9)
Gordon (2012, p. 169)
Start (2016, pp. 2-4; 2019; 2018, pp. 4-6)
Gaub (2017, p. 2)
Johnston (2018)
Statista Research Department (2019)
Institute for Economics & Peace (2019, p. 12)
Appel et al. (2019)

Guerras Haines & Lee (1991, pp. 303-306)
Daponte (1993)
Bonilla (1999, p. 115)
International Crisis Group (2001, p. 1)
Project Ploughshares (2002, p. 2)
Bijak & Tabeau (2005, p. 206)
Fisk (2005, pp. 273 y 693)
Lacina & Gleditsch (2005, pp. 107, 188, 314-315)
Leitenberg (2006, pp. 74 y 77)
Zins (2007, p. 25)
Lyons (2009, p. 168)
Baroni & Tarlebbea (2010, p. 205)
Tabeau & Zwierzchowski (2010, p. 16)
Carlson (2013, p. 8)
Valdivieso (2015, p. 23)
Pettersson & Wallensteen (2015, p. 539)
Okoi (2016, p. 58)
European Asylum Support Office (EASO) (2019, p. 26)
Centre d’Études Stratégiques de l’Afrique (2019)
Syrian Observatory for Human Rights (2020)
Öberg & Pettersson (2020)

Fuente: Elaboración propia.
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Además, comparando las muertes diarias por COVID-19 con las demás, se eviden-
ció que son 28,7 veces más mortales que las causadas por las guerras y, de manera similar, 
son 4,1 veces más mortíferas que el terrorismo trasnacional. En otras palabras, el mismo 
número de víctimas fatales que generó el terrorismo trasnacional en 38 años (492 207) lo 
había generado el COVID-19 en 175 días (a 28 de junio de 2020, según la OMS, s. f.), 
y en 195 días (a 18 de julio de 2020) había producido el número de víctimas fatales equi-
valentes a los 9 años de la guerra en Siria (585 000).

Por su parte, los resultados de la proyección de pandemias (Figura 3) permitieron 
evidenciar una afectación directa significativa en cualquier capacidad militar para la segu-
ridad y defensa convencional. Por ejemplo, al día 49 de una pandemia en un portaaviones, 
272 militares habrían muerto y otros 1018 se contagiarían. De igual manera, en una base 
con 1000 militares, al día 49 la pandemia habría causado más de una muerte por día e in-
fectado al 20 % de sus habitantes. La tercera y última proyección permitió vislumbrar que, 
al último día, el 26 % de la tripulación habría sido perjudicada por la pandemia, dado que 
habrían muerto 2 submarinistas y otros 6 habrían sido contagiados.

Figura 3. Proyección de efectos de una pandemia con un 14,5 % de letalidad.
Fuente: Elaboración propia con base en el simulador CovidSIM v. 2.0.

Discusión
Los resultados demuestran la devastadora tasa de mortalidad diaria de la pandemia por 
COVID-19, que tiene una marcada supremacía sobre las cifras de muertes diarias por 
guerras y terrorismo trasnacional. Esto permite afirmar que es imperativo que los Estados 
desarrollen capacidades en los niveles estratégico, operacional y táctico, para pronosticar, 
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proyectar y detectar amenazas de virus antiguos y emergentes que puedan poner en riesgo 
la seguridad y la defensa en todos los dominios.

Esta discusión se enriquece con unos argumentos que contradicen y otros que res-
paldan dichos resultados. Por un lado, un argumento en contra es que, dada la inveterada 
relación entre virus, pueblos, seguridad y defensa, los Estados siempre están obligados, 
de una u otra manera, a seguir adelante a pesar de los efectos de las pandemias; en este 
sentido, la seguridad y defensa no debería modificarse por una pandemia devastadora. Sin 
embargo, por otro lado, como se describió en el marco teórico, esto implicaría desconocer 
la magnitud de una eventual próxima pandemia, que podría sumergir a la humanidad en 
un maremágnum de incertidumbres epidemiológicas. Este es un motivo para pensar en 
los posibles impactos que puedan tener estas amenazas para los Estados.

A este último planteamiento se adicionan dos preguntas que podrían impulsar a 
los lectores a reflexionar sobre los resultados aquí expuestos. Es sabido que la operación 
Overlord del desembarco de Normandía el 6 de junio de 1944 fue determinante para 
lograr la victoria aliada un año después. Por ende, ¿qué hubiese ocurrido si, horas antes de 
esta operación, el general de cinco estrellas Dwight “Ike” Eisenhower se hubiese percatado 
de que gran cantidad de sus hombres estaban muriendo por un virus con una letalidad 
similar al causante de la pandemia actual? En este sentido, ¿la estrategia de seguridad y de-
fensa de un Estado en guerra puede prescindir fácilmente de un portaaviones nuclear y un 
submarino de misil balístico que, estando en el área de operaciones, no puedan cumplir 
su misión al registrarse una inesperada y letal pandemia a bordo?

Finalmente, con independencia de las reacciones a estos planteamientos y preguntas, 
no sería aceptable que, ante una hipotética pandemia en los próximos años, las estrategias 
de seguridad y defensa de muchos Estados no se hayan fortalecido con las evidentes e in-
equívocas lecciones que ha dejado el COVID-19, ya que ni siquiera los grandes arsenales 
de armamento podrían enfrentar “enemigos invisibles” como los virus. Esto debe motivar 
la preparación de las estrategias de seguridad y defensa ante futuras pandemias.

Conclusiones
La investigación demuestra que, en un contexto multidimensional, las muertes diarias por 
COVID-19 comparadas con las muertes diarias por causa de guerras y el terrorismo tras-
nacional son una prueba factual para fortalecer las estrategias de seguridad y defensa ante 
futuras pandemias, debido a que su nivel de mortalidad afecta directa e indirectamente los 
sistemas y estrategias de seguridad y defensa convencionales.

Los virus están considerados dentro del marco de la seguridad multidimensional, 
dado que esta ha brindado una mayor relevancia e importancia a las operaciones multi-
dominio que involucran el dominio ciberespacial. En contraste con las capacidades mili-
tares tradicionales (portaviones, submarinos y bases militares, etc.), el ciberespacio otorga 
ventajas a los sistemas de defensa en la era digital mediante el acceso, uso, explotación y 



Juan Camilo Núñez Cuevas

Revista 
Científica
General José María Córdova

370 Volumen 19 � Número 34 � pp. 357-375 � abril-junio 2021 � Bogotá D.C., Colombia 

control de la información desde lugares remotos, variables y con menos interferencia hu-
mana, por lo cual pueden ser mejor controlados y rápidamente aislados en futuros eventos 
pandémicos.

La mortalidad de la pandemia por COVID-19 demuestra la necesidad de que los 
Estados incorporen estrategias de monitoreo, análisis, proyección y evolución biológica y 
epidemiológica, para que la seguridad y defensa no sufra grandes alteraciones en el nivel 
estratégico, operacional y táctico al enfrentar futuras pandemias.
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