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Resumen: E| presente escrito desarrolla una bldsqueda de los postulados ambientales inherentes
al cuerpo epistemoldgico de la bioética, a partir de los escritos fundantes de dicho campo de es-
tudio. Se incorporan en esa iniciativa bioeticistas latinoamericanos que hacia finales del siglo xx, a
instancias de la Cumbre de la Tierra de 1992, promueven una bioética comprometida con una nueva
convivencia con los ecosistemas. La metodologia consistié en una revisién documental bajo el enfo-
que cualitativo en perspectiva hermenéutica, que incluy? la aplicacién de programas para analisis de
coocurrencia de campos semanticos. El periodo de revisién abarcé de 1970 a 2017, época en la cual
se produjeron importantes informes a nivel mundial sobre la problematica ambiental. Como conclu-
sion se obtuvo que en el ambito de la bioética ambiental se consolidan postulados orientados a la
defensa de la vida en cualquiera de sus expresiones biodiversas; la interdependencia de personas
sanas en armonia con ecosistemas sanos; la estructuracion de reglas ambientales para la adecuada
interrelacion entre areas urbanas y zonas boscosas; y la promocién de la produccion industrial y el
consumo a escala humana, sin afectacion de los entornos naturales.
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Environmental Bioethics in a Latin American perspective

Abstract: The present document develops a search for environmental postulates inherent in the
epistemological body of bioethics, based on the founding writings of such field of study. Latin
American bioethicists are incorporated into this initiative which by the end of the XX century, at the
behest of the 1992 Earth Summit, promote bioethics committed to a new coexistence with ecosys-
tems. The methodology involved a documentary review under the qualitative approach with a her-
meneutic perspective, which included the implementation of programs for concurrency analysis of
semantic fields. The review period covered the period between 1970 to 2017, during which there
were important global reports on environmental issues. In conclusion, it was determined that in the
field environmental bioethics, postulates are consolidated oriented to the defense of life in any of its
biodiverse expressions; the interdependence of healthy people in harmony with healthy ecosystems;
structuring environmental rules for the proper interrelationship between urban areas and forested
areas; and the promotion of industrial production and consumption on a human scale, without affec-
tation of natural environments.

Keywords: bioethics; sustainable development; environmental deterioration; ecosystem; environ-
mental policy

Bioética ambiental em perspectiva latino-americana

Resumo: O presente texto desenvolve uma busca pelos postulados ambientais inerentes ao corpo
epistemologico da bioética, a partir dos escritos fundadores desse campo de estudo. Incorporam-se
nessa iniciativa bioeticistas latino-americanos que no final do século xx, por conta da Conferéncia
Rio-92, promovem uma bioética comprometida com uma nova convivéncia com 0s ecossistemas. A
metodologia consistiu numa revisdo documental sob o enfoque qualitativo em perspectiva herme-
néutica, que incluiu a aplicagdo de programas para a analise de coocorréncia de campos semanticos.
O perfodo de revisdo abarcou de 1970 a 2017, época na qual se produziram importantes relatérios a
nivel mundial sobre a problematica ambiental. Como conclusao, obteve-se que no ambito da bioética
ambiental se consolidam postulados orientados a defesa da vida em qualquer de suas expressées
biodiversas; a interdependéncia de pessoas sds em harmonia com ecossistemas saos; a estrutura-
¢do de regras ambientais para a adequada inter-relacdo entre areas urbanas e zonas arborizadas;
e a promogao da producdo industrial e do consumo em escala humana, sem afetacdo dos meios
naturais.

Palavras-chave: bioética; desenvolvimento sustentavel; deterioracdo ambiental; ecossistema;
politica ambiental
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Introduccion

A finales del siglo xx, emergen intereses ambienta-
listas en el campo de estudio de la bioética que de-
vienen de los planteamientos que buscan consolidar
una relacién conceptual mas consistente entre la
bioética y su vision ambiental, tal como lo planted
en sus origenes Potter (1, 2). Este enfoque incorpora
una solida interaccion entre la ecologia, la economia
y la politica, como determinantes en la convivencia
de los seres humanos con los ecosistemas.

Por consiguiente, bajo esta vision se congregan
inquietudes y tendencias en la perspectiva de auto-
res latinoamericanos, que marcan el recorrido de
lo que hoy se admite como una propuesta bioética
ante la crisis ambiental. Dicho escenario se acoge
como la suma de acciones que debe desplegar el ser
humano para frenar la degradaciéon del ambiente;
siendo ademas la via expedita para proteger la vida
de todas las especies y, en consecuencia, lograr la
supervivencia de la humanidad.

Cabe recordar que las dos publicaciones re-
presentativas de Potter, Bioethics: Bridge to the
Future de 1970 y Global Bioethics Building on the
Leopold Legacy de 1988 se centran en enfatizar el
salto ético que reclama la actual sociedad, para que
los logros de las ciencias armonicen con los prin-
cipios de los saberes humanisticos. Ademads, tienen
como pretension encontrar un mayor espacio de
vida saludable tanto para los seres humanos como
para las otras especies del planeta que conviven en
sus comunidades ecosistémicas. Como él mismo
lo indica: “la especie humana es responsable de
la preservacion del medio ambiente natural y de
mantener a la poblaciéon humana dentro de los li-
mites de la capacidad de carga del planeta Tierra™
(2, p. 96).

Asi pues, este escrito involucra, primero, la
propuesta de Van Rensselaer Potter en su libro
Bioética Global (2). Segundo, una interpretacion
de las propuestas de Aldo Leopold (3), las cua-
les llevan a la necesidad de recorrer la ruta del

1 Cita original en inglés: “the human species is responsible for
the preservation of the natural environment and for sustaining
the human population within the limits of the carrying capacity
of planet Earth” (2, p.96).
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antropocentrismo al ecocentrismo; al igual que
la ampliacion de la frontera moral para otorgarle
a la naturaleza la categoria de sujeto de derecho.
En tercer lugar, una revision de los trazados que
emergen de los escritos de Fritz Jahr (4) un pio-
nero del término bioética, entendida en la misma
linea de Potter; autor rescatado del olvido por el
investigador de la Universidad de Georgetown,
Hans Martin Sass (5), en estudios publicados en el
2007. De otra parte, se referirdn las perspectivas de
otros autores del contexto latinoamericano, quie-
nes desde finales del siglo xx vienen respaldando
la necesidad de vigorizar el enfoque ambiental de
la bioética.

Este articulo de revision se deriva de una in-
vestigacion en desarrollo desde el 2018, alrededor
de la problematica de la degradacion de los ecosis-
temas, desde la perspectiva de la bioética ambien-
tal desarrollada por autores latinoamericanos, a
partir de la cual se analizan las acciones humanas
depredadoras y sus consiguientes dilemas éticos.
El objetivo planteado fue el de establecer unos
postulados para el campo de estudio de la bioética
ambiental que permitan una interpretacion de la
crisis ambiental, en un contexto general y que pue-
dan asociarse con las politicas publicas orientadas
a la convivencia del ser humano con ecosistemas
regionales, en particular.

Metodologia

La metodologia consistié en una investigacion cua-
litativa apoyada en una revision documental en
perspectiva hermenéutica. El periodo de tiempo
para la recoleccién de la informacién fue de 1970
a 2017, época en que se produjeron los principales
documentos interdisciplinares sobre la problema-
tica ambiental en el planeta. Igualmente, durante
ese lapso se producen en el entorno latinoamerica-
no muchas publicaciones interdisciplinarias sobre
bioética ambiental, en las perspectivas de Fritz Jahr
(4), Aldo Leopold (3) y Van Rensselaer Potter (2).
La base documental se analizé a partir de se-
tenta textos, con énfasis en autores latinoamerica-
nos. Para la busqueda bibliogréfica se utilizaron
las siguientes bases de datos: Resh, Dice, In-Recs,
Science Direct, LA Referencia, Dialnet, Redalyc,
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Scielo, Base, Redib, Biologybrowser, Jurn, Erih
Plus, Latindex, Scopus, Teseo y Google Académi-
co. Para las relaciones de co-ocurrencia por vincu-
lo semantico se utilizé el software BibExcel y para
la visualizacion de las comunidades semanticas se
recurri6 al programa Gephi.

Resultados

1. El enfoque ambiental de la
bioética

El recorrido realizado sobre los planteamientos
bioéticos de sus fundadores, mds los autores lati-
noamericanos, llevd a la necesidad de identificar
los postulados ambientales que refuerzan las ideas
originarias de la bioética con enfoque ambiental.
Por consiguiente, en esta exploracion se entremez-
clan al menos cinco planteamientos o corrientes
que atestiguan la busqueda de una relacién con-
ceptual mas consistente entre la bioética y su di-
mension ambiental.

Una primera corriente plantea el retorno al es-
piritu ambientalista de Potter y Leopold, la cual
considera al ser humano como un miembro mas
de las comunidades bidticas, con lo cual se amplia-
ria el circulo médico-paciente de la bioética con
enfoque clinico. Otra segunda linea considera que
no es posible plantear una bioética ambiental, por
cuanto la sola bioética contiene, de hecho, una gé-
nesis ambientalista que debe ser desplegada en co-
munioén con la vertiente médica; al fin y al cabo, las
abriga el interés comun de la proteccion de la vida.
Una tercera postura sugiere fortalecer la perspec-
tiva interdisciplinaria de la bioética, por lo que
es licito que se generen alianzas con la ética am-
biental, aparte de otras ciencias como la ecologia,
la geografia y la biologia, para establecer el nuevo
paradigma de cuidado de la vida en el contexto del
ecosistema.

Mas alla, un cuarto fondo tedrico transita por
la idea de continuar por la senda principialista de
la bioética, consagrada en su rama médica, para
abordar el aspecto ambiental desde los soportes del
principio de responsabilidad y el principio de pre-
caucion. Por dltimo, una quinta postura promueve
vinculos interdisciplinarios de la bioética con la
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Biopolitica, por cuanto las comunidades efecttiian
un control del ambiente a través de un robusto
engranaje normativo que se consagré en el orde-
namiento del territorio; ademds, con reglamentos
nacionales e internacionales que se consolidaron
después del afio 2000, con los Objetivos del Mile-
nio (opM) y que luego se reestructuraron con los
Objetivos del Desarrollo Sostenible (oDs), a partir
del 2015. A continuacién se hace una exploracion
de cada uno de los cinco enfoques.

1.1 (Bioética médica o bioética
ambiental?

En el primer enfoque, el retorno al espiritu am-
bientalista, el interés de la bioética por el fendmeno
del deterioro ambiental remite a los planteamien-
tos fundacionales de Potter y Leopold, que evocan,
ademas, la propuesta de Fritz Jhar en la Alemania
de 1927. Acosta Sariego (6) confirma esta tendencia
en América Latina, a través de un recorrido por di-
versos estudios académicos, cuyo pregédn se puede
recoger en esta expresion de Cely: “La propiedad
y el uso privado de los recursos naturales son éti-
camente inaceptables. El bien comun y universal
prima sobre los derechos territoriales, sean per-
sonales o estatales, porque todos los ecosistemas
conforman uno macroestructural” (7, p. 364). En
dicho sentido, Caicedo-Diaz (8) propone la urgen-
cia de un cambio del paradigma antropocéntrico
desde un enfoque hermenéutico que posibilite una
nueva interpretacion de la relacion del humano y
el mundo natural.

Es evidente que desde los afios 70, aparte de la
planteada por Potter, mas centrada en la preocupa-
cién por la degradacién ambiental, los estudios en
bioética indagaron con mayor ahinco la rama mé-
dica y sanitaria, teniendo en cuenta la proximidad
de los grandes conflictos bélicos mundiales. Hay
que recordar que en ese periodo las instituciones
de salud apenas se estaban fortaleciendo y en algu-
nos paises practicamente se desconocia el servicio
médico. Esta dindmica llevé a que muchas investi-
gaciones bioéticas centraran su atencion en los fené-
menos del inicio y del final de la vida, bajo la éptica
de la preservacion de la dignidad del ser humano
ante la presencia invasiva, en el drea médica, de los
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desarrollos cientificos y los avances tecnoldgicos
que podian poner en riesgo la vida del ser humano.

Asi pues, la bioética médica contd con precur-
sores como André Hellegers, quien el 1 de julio de
1971 fundara el centro de investigacion Joseph and
Rose Kennedy Institute for Study of Human Re-
production and Bioethics, con el patrocinio de la
Universidad de Georgetown; igualmente, en 1978
publicé la primera Encyclopedia of Bioethics. De
otra parte, en 1969, el filosofo Daniel Callahan
junto con el psiquiatra Williard Gaylin fundan en
New York el Institute of Society, Ethics and Life
Sciences en Hastings-on-Hudson, mas conocido
como Hastings Center. Este respaldo institucio-
nal incremento la vision bioética asumida desde el
area médica.

Estas corrientes de investigacion fueron muy
sensibles frente a la manipulacién indiscriminada
de los pacientes y sus patologias, junto con las rela-
ciones que se establecian entre el médico y la per-
sona enferma. Asi mismo, frente a los eventos que
se avizoraban alrededor de la ingenieria genética
la bioética médica desplegd advertencias acerca de
la incidencia negativa que pueden tener las inves-
tigaciones cientificas en la salud humana. Hacen
parte de esta vertiente los estudios sobre eventos
histdricos que causaron estupor en muchos circu-
los sociales, que llevaron a la constitucion de los
comités bioéticos y a una mayor vigilancia sobre
las investigaciones en salud en las cuales se involu-
cran a seres humanos.

Dichos eventos son reconocidos como: el Co-
digo de Niiremberg de 1947; la Declaracion de
Helsinki de 1964; el Informe Belmont de 1978; el
Protocolo del Convenio de Derechos Humanos
y Biomedicina de 1997; la Declaracién Universal
sobre el Genoma Humano y los Derechos Huma-
nos de 1997; la Declaraciéon de Budapest sobre la
Ciencia y el Uso del Saber Cientifico de 1999; la
Declaracién Internacional sobre los Datos Gené-
ticos Humanos de 2003; la Declaracién Universal
sobre bioética y Derechos Humanos de 2005; las
Pautas Eticas Internacionales para la Investigacion
Biomédica en Seres Humanos de 1993 y 2002 y las
Pautas y Orientacion Operativa para la Revision
Etica de la Investigacién en Salud con Seres Hu-
manos, ors-oMs de 2012.

Bioética ambiental en perspectiva latinoamericana

Tal escenario de indagaciones de tipo médico
hizo que el aspecto ambiental en el campo de es-
tudio de la bioética cayera a un segundo plano, de
donde surgio la idea de recobrar este impulso fun-
dante hacia finales del siglo xx. Indica Garrafa y
Erig que la “disciplina agregd nuevos referenciales
a su epistemologia y paso6 a expandir su campo de
estudio y accidn, incluyendo en los analisis sobre la
cuestion de la calidad de la vida humana asuntos
que hasta entonces trataba tangencialmente, como
la preservacion de la biodiversidad, la finitud de los
recursos naturales planetarios, el equilibrio del eco-
sistema, los alimentos transgénicos, etc.” (9, p. 80).

Frente a los reclamos de Potter acerca del olvi-
do de los entornos naturales en los estudios bioéti-
cos, después de los afios 90 muchas investigaciones
recobran la idea primigenia de la bioética y se co-
mienza a recomponer su dimension ambiental.
Como sefialan Assis-Carvalho y Rocha-Ferrei-
ra (10), se inicia el camino hacia el ecocentrismo
para abandonar la trampa de sélo preocuparse por
la naturaleza. Desde luego, estos nuevos brios en-
cuentran aliados en los investigadores allegados
al movimiento de la Cumbre de la Tierra de 1992
en Rio de Janeiro; al igual que las indagaciones
adelantadas por la ética ambiental, disciplina que
encuentra en las publicaciones de Callicott (11) su
maxima expresion. Asi mismo, como lo indica Ro-
driguez-Gonzalez (12), algunos ambitos discipli-
nares buscan incorporar la dimensién ambiental
en los modelos de desarrollo; es el caso de la eco-
nomia ambiental, la economia verde y la ingenie-
ria ambiental, dreas que lo hacen en el marco de la
economia neoclasica liberal; mientras que la eco-
nomia ecoldgica postula sus iniciativas desde una
perspectiva critica de la economia clasica.

Por consiguiente, en el contexto latinoamerica-
no delos afios 90 el despertar de la bioética ambien-
tal tiene que ver también con una nueva atmosfera
cultural, a partir del cual se fortalece la conciencia
acerca del dano de los ecosistemas y el cuidado de
las areas silvestres. La bioética potteriana tuvo una
mayor recepcion en el escenario latinoamericano,
por cuanto muchos grupos ambientales generaron
un mayor marco de accién en términos de denun-
cias, alrededor de algunos temas cruciales como
la proteccién de la cuenca del rio Amazonas; el
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impacto ambiental ocasionado por la explotacion
de minas ilegales en vastas zonas del subcontinen-
te; la vulneracién de los derechos de los pueblos
indigenas; la degradacién de selvas virgenes por
la instalacion de cultivos ilicitos; y también, por
la creciente expansion de las zonas urbanas en las
grandes ciudades. El hecho de no poder contener
estos problemas macroestructurales, como indi-
can Marquez-Mendoza et al. “volvié los ojos de
muchas personas a las advertencias originarias de
la bioética” (13, p. 35).

1.2 La bioética es ambientalista por
naturaleza

En un segundo planteamiento, algunos bioeti-
cistas difundieron que no es posible una bioética
ambiental, es decir, el término bioética con el agre-
gado del apellido ambiental, por cuanto en la raiz
de la misma bioética ya se encuentra la preocupa-
cion por el fendmeno global del deterioro ambien-
tal. Aliciardi, por ejemplo, se pregunta si frente a
los ultimos desarrollos de las ciencias ambientales
y las insistentes advertencias de la ética ambiental,
es posible plantear una bioética ambiental o una
ecobioética, desde la perspectiva de “la ruptura del
ser humano con la naturaleza” (14, p. 9). Quiere
decir esto que la bioética de tipo ambiental tendria
que estructurar una identidad propia, frente a dis-
ciplinas como la ética ambiental o la ecologia, areas
que ya cuentan con una plataforma epistemoldgica
mas robusta sobre la relacién hombre-naturaleza.

En el mismo sentido, Cadena-Monroy se pre-
gunta si es posible hablar de una bioética ambien-
tal; por ello desarrolla un analisis antropoldgico
para concluir que “no es posible hablar de una ética
universal para los Homo sapiens. Creo que es me-
jor hablar de problemas ambientales que pueden
involucrar elementos éticos y que llaman a consi-
deraciones de tipo bioético” (15, p. 9). Por tanto, las
consideraciones bioéticas acerca de los ecosistemas
se encontrarian en la linea de otorgarle la categoria
de sujeto de derechos a los espacios naturales, po-
sicién que ya marca una tendencia en las comuni-
dades latinoamericanas contemporaneas.

En esta linea, Cap6 y Drané (16) hacen un ras-
treo de planteamientos bioéticos enfocados hacia
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el medio ambiente, partiendo de la consideracién
de que “la naturaleza no es un producto de la ac-
cién humana; el ser humano se la encuentra dada,
previa a toda intervencion suya. Esto implica que
la inteligencia del ser humano no es la medida de la
realidad natural, sino que debe adecuar su conoci-
miento a esa realidad que le transciende” (16, p. 48).
Lo anterior se relaciona también con un conflicto
de intereses que se genera con ciertas practicas
religiosas y econdmicas ancestrales que aun car-
gan con el lastre de considerar al medio ambiente
como una fuente inagotable de recursos naturales.
Notese que en estos enfoques el concepto de medio
ambiente es interpretado como la disyuncion ser
humano y naturaleza.

Lo anterior llevd a considerar también que
desde su enfoque ambiental la bioética puede con-
vertirse en un acto politico de transformacion de
las costumbres, aquellas mediante las cuales los
humanos se relacionan con entornos naturales.
Por tanto, pensar en una bioética con apellido, a la
manera de la bioética ambiental, no tendria toda-
via una raiz muy profunda. Sobre este particular
sugieren Fisher et al. (17) y Méndez-Parra y Estra-
da-Cely (18) que por la via de las normas pedagégi-
cas y la educacion ambiental se podrian lograr los
pretendidos cambios de mentalidad que la bioética
propone frente a la relacién de los humanos con los
ecosistemas.

1.3 Perspectiva interdisciplinaria de la
bioética

Por el lado de la vision interdisciplinar, como ter-
cer planteamiento, se proponen vasos comunican-
tes entre la bioética, y su afan de defensa de la vida
en todas sus manifestaciones, con la biologia, la
ecologia, la etica ambiental, la economia ambien-
tal, la ingenieria ambiental y la politica ambiental,
teniendo en cuenta que estas disciplinas tienen
también como mision reflexionar sobre el compor-
tamiento del hombre en su relacién con el entorno
natural. Dentro de esta vision advierte Ten Have
que “la economia de la explotacion de la naturaleza
intenta sostener una relacién bioéticamente indi-
ferente con los humanos” (19, p. 239). Asi mismo,
como indican Trombert y Chartier (20), la bioética
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ambiental en el contexto interdisciplinar asumio
plenamente la perspectiva de la justicia ambiental
para analizar el tema ecoldgico.

En esta misma perspectiva, Aguirre-Sala (21)
postula que se viene dando una traslacion de sig-
nificados clave, como tierra, suelo, ecosistema,
medio ambiente hacia una nocién holistica de bids-
fera; aspecto que puede ser abordado por la misma
bioética para darle un mayor grado de compresion
a la funciodn social y ética del medio ambiente. De
lo anterior, se interpreta que la bioética debe mo-
verse en un terreno epistemolégico en donde debe
encontrar su identidad ontologica, justamente
estableciendo sus limites disciplinares con otras
areas del conocimiento que también involucran al
ambiente en su nucleo central; aparte de compar-
tir conceptos y campos comunes de interés con las
ciencias de la vida.

Asi pues, la bioética en contexto ambiental po-
dria reflexionar sobre problemas globales, como el
cambio climdtico; pero también en contextos lo-
cales sobre los efectos del cambio del uso del sue-
lo de una zona que antes era un bosque silvestre,
para edificar alli un conjunto de residencias. Sin
embargo, la bioética no podria viajar sola en este
propdsito, como lo indica Leff, se requiere de un
“didlogo racional para generar consensos en torno
ala inminente crisis ambiental, ya que los enfoques
criticos de la economia ecolodgica y de la ecologia
politica cuestionan la posibilidad de instaurar
politicas eficaces para ecologizar a la economia,
mediante mecanismos de mercado e incentivos a
la innovacion de tecnologias limpias” (22, p. 51).
Ello implica que el abordaje de la crisis ambiental
requiere del concurso de multiples visiones episte-
moldgicas y en tal contexto, la bioética ambiental
encontraria espacios de reflexion mds propicios.

1.4 Los principios de precaucion y
responsabilidad en el cuidado del
ambiente

Como cuarto enfoque acerca del desempeiio de la
bioética en el marco ambiental, surge la perspec-
tiva de los principios; sobre la cual, Wilches et al.
(23) insindan que en el enfoque sobre como de-
ben conducirse los individuos en relaciéon con la
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naturaleza se hace un llamado al actuar responsa-
ble, con sabiduria y prudencia, para poder entre-
gar un mundo vivible a las generaciones venideras.
En esta tendencia se viene adoptando el principio
de precaucién como eje fundante del comporta-
miento del ser humano frente al ecosistema. Desde
luego superando la visiéon deontoldgica, para no
caer en la tentacion de establecer un recetario de
conductas que, a la postre, llevarian nuevamente a
un enfoque antropocéntrico en la relacion del ser
humano con el ambiente.

Esta dinamica ética es profundizada por Bona-
migo, quien sostiene que ante el actual panorama
de incertidumbre del siglo xx1 “el principio de pre-
caucion innova al introducir un nuevo concepto
que justifica la accion precautoria ante la evidencia
de dafios, aunque no estén todavia cientificamen-
te probados” (24, p. 136). De igual forma, Jimé-
nez-Arias (25) conmina a revisar desde la bioética
y bajo los parametros del principio de precaucion
las modificaciones genéticas aplicadas a las espe-
cies vegetales. Es claro que el ser humano en su
afdn de transformar la realidad natural, tras la
busqueda de eficiencias productivas, altera ciertos
circuitos de la naturaleza sin una medicion exacta
de sus reales consecuencias.

Por este mismo rumbo se enfatiza en la incom-
patibilidad entre el modelo de desarrollo actual y el
crecimiento poblacional, como aspectos centrales
que estan llevando al planeta a eventos catastro-
ficos por la sobrecarga de la actividad humana en
los entornos naturales. Dicha situacion lleva a Jo-
nas (26) a postular el principio de responsabilidad
como arquetipo moral para superar dicha encruci-
jada, en el marco del desarrollo de la tecnociencia.
De hecho, el esbozo de ese principio tuvo efectos
contundentes en el mundo empresarial, en cuyo
seno se cred la estrategia institucional de la Res-
ponsabilidad Social Empresarial (RSE), con la cual
se pretende mitigar el impacto ambiental generado
por las actividades industriales y comerciales. Ad-
vierte Fonti (27) que se impone hoy un principio
precautorio en el caso del dafio ambiental, en el
cual los responsables de iniciar una accién presu-
miblemente dafiina son quienes deben probar su
inocuidad futura.
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En dicho contexto se abre campo la pregunta
sobre el valor intrinseco de la naturaleza; desde
luego, integrando en este proceso la nueva realidad
ética de los animales, como especies que conviven
con el humano, en igualdad de condiciones. Esta
nueva vision la explora Leyton (28) al proponer
que se reconozca a los animales como poseedores
de relevancia moral. Ello indica también el transito
que se viene dando del antropocentrismo al bio-
centrismo y al ecocentrismo, en el debate sobre la
manera como el ser humano debe asumir su re-
lacién con el ambiente. Otorgarle un valor intrin-
seco a la naturaleza serfa una aproximacion a la
idea fundante ecocéntrica de Aldo Leopold (3), de
considerar a la especie humana como un elemento
mas en el entramado de las comunidades bidticas.
Estas tendencias asumen el biocentrismo como la
vision filosdfica que reivindica el valor primordial
de la vida, en donde todos los seres merecen respe-
to moral; igualmente, el ecocentrismo se interpreta
como el sistema de valores anclado en la naturale-
za, en donde la naturaleza humana no es la unica
portadora de valores intrinsecos.

1.5 La bioética ambiental en didlogo con
la biopolitica

En el quinto escenario conceptual de la bioética, apa-
rece un vinculo con el campo de estudio de la biopo-
litica, interlocutor importante que hace ain mas
complejo el abordaje ambiental. En este sentido, los
conceptos de biodiversidad y ecosistema se encuen-
tran en el centro de la actual discusion de la politica
ambiental, dado que han quedado atrapadas en pro-
fusas legislaciones y reglamentaciones gubernamen-
tales que alimentan el poder juridico que ampara la
tenencia de la tierra. Advierte Hottois que “la cultura
occidental se basa en la razén y el monoteismo, cuyo
proposito es unir lo diverso; también, se promueve el
antropocentrismo en contra del biocentrismo; ade-
mas, en el paisaje de la globalizacién de mercados, se
pregona que la naturaleza esta hecha para la utilidad
y el disfrute” (29, p. 18).

Por supuesto, lo anterior reanima el debate en-
tre las filosofias ecologistas y las filosofias utilita-
ristas, lo que pone en cuestion la dignidad humana
en el contexto de la cultura tecnocientifica. En esta
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linea, Gudynas (30) asegura que la naturaleza es
portadora de derechos, los cuales estan por encima
del comportamiento humano y su espiritu antro-
pocéntrico. Confirma esta idea Gomez-Heras al di-
vulgar que “la humanidad lleva siglos ocupada en
el proceso creador de una naturaleza artificial que
se yuxtapone a la naturaleza originaria a la manera
de segunda naturaleza” (31, p. 35); en adicidn, esa
naturaleza artificial se respalda en la tecnociencia
como su constructor favorito. Hecho que confir-
ma Sagols, asi: “el exceso de una tecnologia toxica
y el aumento sin limite de la poblacién mundial
que presiona a su vez la innovacion tecnoldgica,
sin exigir calidad, urge solucionar problemas in-
mediatos, entendiendo que ello ha enfermado a los
seres vivos” (32, p. 45).

Por tanto, como expresa Torralba, “uno de los
temas que ocupard el centro del debate bioético o
ecoético en el futuro inmediato sera la gestion de la
naturaleza considerada como un todo. El paradigma
moderno que ha regulado el vinculo entre el ser hu-
mano y el conjunto de la naturaleza ha conducido al
colapso” (33, p. 10). Es claro que la biopolitica acom-
pana los procesos sociales de gestacion de normas
legales que amparan a la naturaleza, pero todavia no
hay claridad sobre sus fines ultimos. De alli la ex-
presion marco juridico ambiental para referirse a las
leyes nacionales ambientales, la norma de la licencia
ambiental, los reglamentos sobre planes de manejo
ambiental, las politicas de sostenibilidad ambiental,
el Plan de Ordenamiento Territorial (POT), entre
otras. Estas normas juridicas se hicieron mas pro-
fusas desde los afnos 2000, pero lo que las auditorias
ambientales advierten es que en muchos escenarios
locales dichas normas no son eficientes para detener
la creciente degradacion de los ecosistemas, como se
demuestra en los recientes eventos de deforestacion
de la selva amazonica.

Asi pues, al comenzar el siglo xX1 se tuvo como
norma general en los paises el establecimiento de
reglamentos juridicos para controlar el compor-
tamiento de los pueblos y los individuos frente a
los ecosistemas y sus factores ambientales. Tal
legislacion se derivé de los convenios y tratados
internacionales acordados desde la Declaracion
de Estocolmo de 1972 y la Cumbre de la Tierra de
1992. Como lo reflexiona Junges, las problematicas
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bioéticas “deben ser interpretadas a partir del con-
texto sociocultural y econdémico-politico que las
configuran. En la contemporaneidad, este contex-
to es esencialmente configurado por el gobierno
biopolitico que define hoy el poder” (34, p. 164).

De esta manera, las iniciativas ecologistas de
la década de los 60, con las cuales se enarbolaron
llamados a la proteccion del medio ambiente, deri-
varon cada vez mas en reglamentos, leyes y conve-
nios transnacionales; normas que tomaron cuerpo
propio en cada localidad en concreto. Por ello,
es importante debatir sobre la legitimidad de un
planteamiento bioético en un espacio ambiental
determinado. En tal sentido, se debe comprender
que la realidad de un bosque no tiene el mismo sig-
nificado para un habitante de un desierto del Sa-
hara que para uno de la selva del Amazonas. Asilo
analizan Maluf et al. (35) en las constituciones po-
liticas de Bolivia y Ecuador, normas que adoptan
la propuesta de la vision Pachamama, en la cual el
hombre deja de ser visto como el centro del uni-
verso y sefior absoluto de la naturaleza, y pasa a ser
cuestionado por las transformaciones que genera
en la bidsfera. En igual sentido Alcantara-Zapata
y Mazzei-Pimentel (36) confirman las relaciones
que se establecen entre la salud de una comuni-
dad y las condiciones ambientales en las cuales se
desenvuelve.

La dindmica utilitarista del sistema econémi-
co, los medios de produccion, los intereses de los
mercados globales, el consumo indiscriminado de
los recursos naturales no renovables y la utilizacién
indebida de los adelantos de la ciencia y la tecnolo-
gia han ocasionado, en criterio de Rey-Lema (37),
los principales problemas ecologicos de la contem-
poraneidad. En este escenario, el Estado invierte en
el bienestar de las personas mediante la busqueda
de un eficiente uso de los recursos naturales; pero
espera el retorno de la inversion en acciones que for-
talezcan y sostengan las estructuras ambientalistas
de sus gobiernos, de lo contrario vigilara y castigara
a los infractores. Este criterio de accién controlada
desde los organismos publicos es lo que se viene
practicando con respecto a la proteccién de los eco-
sistemas; por supuesto, politicas publicas que debe
revaluar la bioética para encontrar los postulados
ambientales gestados desde el valor inherente de la
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naturaleza. Es decir, mas alld de la ley de estricto
cumplimiento, la bioética ambiental busca un con-
vencimiento personal y comunitario del verdadero
papel del ser humano en el mundo natural.

2. La bioética ambiental en la
encrucijada de la economia y la
politica publica

Las cinco corrientes analizadas en el punto ante-
rior dan lugar a interpretar que para comienzos
del siglo xx1 ya es posible referirse a una bioética
ambiental, que en América Latina encuentra una
identidad epistemoldgica mds robusta. Antes de
los afios 90 hubo movimientos precursores que
exaltaron la conciencia ambiental, lo cual fue re-
gistrado en sus libros emblematicos, entre otros,
La ética de la tierra de Leopold (3); La primavera
silenciosa de Carson (38); Los limites del crecimien-
to de Meadows (39); la Declaracion de Estocolmo
sobre el medio ambiente humano de la oNU (40); La
Ecologia Profunda de Naess (41); Gaia, una nueva
vision de la vida sobre la tierra de Lovelock (42);
Lo pequefio es hermoso, economia como si la gen-
te importara de Schumacher (43); y Nuestro futuro
comun o Informe Brundtland (44). Documentos
que consolidaron un marco conceptual para las
normas y leyes ambientales que comenzaron a es-
tablecerse en la politica publica de los paises.

2.1 Bioética ambiental y economia de
mercados

Los planteamientos tedricos incorporados en esos
documentos fundantes del movimiento ambiental
mueven a la bioética hacia la necesidad de un abor-
daje econdmico, por cuanto se deben encontrar
las medidas apropiadas para regular los conflictos
de intereses, emanados de la relacion de los seres
humanos con los recursos naturales. Asi lo confir-
man Bérquez Lopicich (45) y Avila-Barbara (46), al
precisar que la humanidad reconocié como dere-
cho humano inalienable el derecho al desarrollo,
entendiendo que es la persona humana su titular
y beneficiario; con lo cual se deja entrever que el
progreso debe de alguna forma humanizarse, por
lo que se debe ir més alld de una mirada puramen-
te economicista. En el mismo sentido, Escobar y
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Ovalle plantean que “en la base de los conflictos
ambientales existe una controversial manera de
valorar la biodiversidad y el ambiente. Se afirma
que es conveniente concebir a la biodiversidad y el
ambiente como bienes comunes, puesto que de su
uso depende el bienestar de las poblaciones que los
habitan” (47, p. 107).

Ahora bien, es evidente que las actuaciones
morales de las personas que se enmarcan en un
territorio concreto y en una sociedad de mercados
globalizados pasan necesariamente por las orien-
taciones establecidas desde la economia capitalista
y las politicas de Estado. Esta conjuncion de valo-
res implica que se encuentren pautas éticas para el
gobierno de la propia persona, el gobierno de las
comunidades, el gobierno del territorio y el go-
bierno de las empresas. A proposito, Pfeiffer argu-
menta que “la conciliacién entre saber y poder va
enervando estas tres posibilidades de gobierno que
se transforman en tres posibilidades de dominio
para el hombre moderno: sobre los demas, sobre si
mismo y sobre la naturaleza” (48, p. 127).

Ligado a lo anterior, sobreviene el cambio cli-
matico, fenémeno planetario derivado, en gran
medida, de los esquemas de produccién y con-
sumo de las sociedades actuales, anclados en las
plataformas energéticas de los combustibles fosi-
les. Por supuesto, dichas circunstancias imponen
nuevas logicas que se proponen en el contexto de
una ética de la responsabilidad y la sostenibilidad,
orientada a avalar las decisiones econémicas de
los empresarios y las grandes corporaciones, en
armonia con las posturas de los organismos poli-
ticos nacionales e internacionales. En tal sentido,
como anuncian Estrada-Cely et al. (49) el concepto
de desarrollo sostenible enfatiza un gran peso eco-
ndémico, ya que, aunque enuncia las dimensiones
de lo social y lo ambiental, su énfasis se encuen-
tra en el desarrollo, que se logra a través del buen
uso y aprovechamiento de lo social sobre lo natu-
ral, claro, con un resultado econémico esperado.
En esta perspectiva se abren paso planteamientos
orientados al desarrollo regenerativo, con el cual
las comunidades deben enfrentar altos grados de
degradacion del ambiente; o también el biodesa-
rrollo que aboga por el vivir bien, exaltando la vida
para alejarse de la economia convencional.
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Por supuesto, la idea de progreso dominante
de las sociedades contemporaneas puede llevar
al cuestionamiento acerca de lo que significa cre-
cimiento y desarrollo econémico en el ambito de
esas relaciones entre ser humano y el ecosistema.
Desde luego, las situaciones socioculturales se tor-
nan necesariamente mds complejas en un mun-
do gobernado por grandes empresas y Estados
nacionales puestas a su servicio; por eso, algunas
tendencias ambientales sugieren que es tiempo de
pensar en dejar de progresar, en los mismos tér-
minos en los que siempre se ha progresado, para
lo cual son indispensables entonces, valores emer-
gentes inspirados en la bioética ambiental que lle-
ven a las posturas del buen vivir, como lo explora
Salamanca-Lopez (50). De alguna forma, al consu-
mir bienes y servicios sin filtros éticos, se continta
ahondando el riesgo global, surgido de las dinami-
cas de la industrializacién y la 16gica irracional de
seguir contaminando el planeta.

2.2 Bioética ambiental y participacion
politica

En el marco anterior, la bioética ambiental ten-
dria que recuperar espacios de participacién en el
mundo politico, por cuanto en dichos escenarios
se toman las decisiones que en mayor proporcion
afectan el equilibrio ambiental de los ecosistemas.
En tales ambitos proliferan aquellas personas o
grupos de interés que dependen de decisiones po-
liticas; es decir, los empresarios de las urbanizacio-
nes de gran cobertura, los gerentes de las grandes
superficies comerciales y los inversionistas en pro-
yectos industriales. Desde luego, son los actores
que generan la riqueza econdémica que tanto per-
siguen los Estados, pero al tiempo, los protagonis-
tas principales de la responsabilidad ética frente al
deterioro ambiental.

Ademas, en el plano global la humanidad en-
frenta grandes retos para la sobrevivencia de la
especie Homo sapiens y para ello proyecta temas
complejos que pasan, por supuesto, por decisiones
politicas como la energia nuclear, la ingenieria ge-
nética, el desarrollo sostenible, los viajes al espacio
y la seguridad alimentaria, entre otros. Se despren-
de de lo anterior que emergen asuntos globales que
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implican a su vez enormes riesgos y consecuencias
destructivas. Chernobil y Fukushima, las plantas
nucleares de Japon, por ejemplo, son la demostra-
cion de la inmensa necesidad de consumir energia
eléctrica, pero con la amenaza evidente de la des-
trucciéon del mismo ser humano. Por tanto, llevar
electricidad a un hogar para encender un bombillo
hace participe al individuo de un riesgo global. En
dichos escenarios domésticos es donde se cifra la
lucha entre el compromiso individual y la respon-
sabilidad social que aborda la bioética ambiental.
Sobre el particular, en el marco de las gestio-
nes para enfrentar la problematica ambiental Eli-
zalde advierte que “la crisis ecoldgica no es tanto
un problema ambiental y técnico, sino mas bien un
problema politico y cultural que tiene que ver con
las emociones (creencias) en las cuales nuestra cul-
tura estd instalada y con las politicas que de alli se
derivan, luego es fundamentalmente un problema
moral” (51, p. 32). Es decir, si bien el cuidado del
ambiente pasa por una responsabilidad individual
y por el derecho personal a un ambiente sano, las
acciones colectivas y regionales responden a las
iniciativas de la politica publica ambiental.

3. Vision latinoamericana de la
bioética ambiental

Las inquietudes ambientales en la bioética de Jahr
(4), Leopold (3) y Potter (2), desde luego, venian
siendo compartidas por una gran cantidad de
cientificos y activistas ambientales, quienes veian
en la degradacion de los ecosistemas, el problema
ético mas crucial de la humanidad en los ultimos
tiempos; ademas de ser el principal vector en las
problematicas de la salud publica de los comien-
zos del siglo xx1. Dichas preocupaciones, que se
desprenden del documento precursor Los Limi-
tes del Crecimiento (39), son los que dan lugar a
la Declaraciéon de la Cumbre de la Tierra en Rio
de Janeiro, Brasil. En dicho evento fue importan-
te la participacion de autores latinoamericanos,
quienes manifestaron una alta afinidad tematica
con la tendencia de la bioética enfocada en el drea
ambiental. Enseguida se presenta, sucintamente, el
contenido de veinticuatro documentos selecciona-
dos que transitan esta ruta y que se publican entre
1995 y el 2017.

Bioética ambiental en perspectiva latinoamericana

Cely-Galindo (7) y ocho autores mads, empren-
dieron la tarea de darle un estatuto epistemoldgico
a la bioética ambiental, apoyados en los principios
de la ecologia y la biologia; por ello, senalan que
“la primera enseflanza bioética que obtenemos de
la ecologia es el aprender a compartir los ecosis-
temas, en interaccién y reciprocidad, con todos
los otros seres bidticos y abiédticos” (7, p. 17). De
alli se propone una rectificacién de las conductas
humanas invasivas y destructoras para “buscar la
manera eficaz de preservar y de restaurar los eco-
sistemas para devolverles la dignidad que les com-
pete” (7, p. 18).

Hottois (29) y otros once autores manifiestan
que “propiciar respeto por la vida y sus ambientes
es un imperativo sanitario, educativo, cultural y
fundamental de la bioética como instancia critica
del desarrollo sostenible en plena coherencia con
el medio ambiente” (29, p. 25). En este documento
se expresa la necesidad de volver la mirada hacia
el ambiente y todos los seres vivos que la integran,
como una forma de aportar desde la bioética una
vision de acompanamiento a las tendencias mun-
diales sobre la proteccion de los ecosistemas; den-
tro de la légica del paso del antropocentrismo al
ecocentrismo.

Pérez de Nucci (52) confirma la necesidad de
comprender la manera como se deben establecer
las relaciones entre el hombre y los ecosistemas.
Por lo anterior, propuso desarrollar una bioética
del ambiente, una especie de ecosofia que permita
discurrir acerca de los problemas cotidianos que
abruman a las comunidades. Ante el fracaso de las
acciones tradicionales para frenar el deterioro de
los ecosistemas y su incidencia en la salud de las
personas, dada la cantidad de intereses humanos
implicitos, sugiere ir mas alld del simple tomar
conciencia del dafio que se le hace a la naturaleza.

Sarmiento (53) analiza la ruptura que se da en-
tre el hombre y la naturaleza en el contexto de la
civilizacién occidental. En este sentido, resalta el
papel de la bioética como una disciplina que con
exclusividad puede interpretar el lugar del hombre
dentro del cosmos. De igual modo, justifica la ne-
cesidad de abordar el problema ambiental bajo el
analisis de factores socioculturales, en los que la
dependencia econdémica y el distanciamiento entre
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paises ricos y pobres desempefian un importante
papel.

Donadio y Gandolfi (54) argumentan que la na-
turaleza tiene una capacidad de autodefensa que la
hace capaz de sobrevivir ante los atropellos de los
seres que la habitan. Abren entonces la discusion
del papel de la bioética, como una “ética aplicada”,
en el entorno de una sociedad que se nutre de la
actividad cientifica puesta al servicio de la expolia-
cion de la naturaleza. Es decir, “la actual explosion,
tanto conceptual como practica, de la biotecnolo-
gia, se debe a que la ciencia misma es tecnologia,
pues sus paradigmas son idénticos: el éxito, la efi-
cacia y el uso de toda la realidad, incluso del hom-
bre mismo” (54, p. 52).

Polo (55) hace un recorrido por los logros de la
tecnociencia a partir del siglo xx y su impacto en
las sociedades occidentales. Indica, ademas, que el
papel protagonico de la ciencia y la tecnologia vie-
nen colocando en riesgo la vida en el planeta, en
donde la bioética tiene la mision central de encon-
trar soluciones. Sin embargo, esta nueva disciplina
se desarrollé en dos sentidos, bajo el auspicio de
dos universidades, “Georgetown y de Wisconsin,
dentro de cada una la bioética adquiri6 dos senti-
dos distintos: la bioética clinica y la bioética glo-
bal” (55, p. 27). Plantea, por tanto, que se requiere
la superacion de dicha dualidad.

Acosta-Sariego (6) afirma que la perspectiva
ambiental de la bioética ha tenido un inusitado re-
punte en el area de América Latina y el Caribe, por
lo que “ya es posible vislumbrar una tendencia en
lo tedrico conceptual y la practica social de investi-
gadores e instituciones” (6, p. 89). Por supuesto, se
corrobora que la idea de la bioética como la conci-
bi6 Potter fue normalmente desconocida. Lo ante-
rior, denota la necesidad de establecer un punto de
partida para que la bioética encuentre valores que
asocien a los comportamientos humanos indivi-
duales, en el marco de las politicas publicas.

Delgado (56) recoge los escritos de trece inves-
tigadores latinoamericanos sobre el tema del papel
de la bioética en el panorama de la crisis ambiental
planetaria. En concreto “se presta atencion al pro-
blema del estatuto epistemologico de la bioética, su
contribucidn tedrica general al pensamiento ético
universal, y su contribucién en tanto ética aplicada,
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a la solucion de dilemas y conflictos éticos relacio-
nados con la crisis ambiental” (56, p. 9). Recalcan
acerca del olvido en el que qued¢ la naturaleza con
los grandes avances de la ciencia y la tecnologia;
indican que, contradictoriamente, a partir de los
recursos naturales la humanidad ha alcanzado su
gran progreso, sin embargo, ese mismo desarrollo
ha propiciado la casi irreversible contaminacion de
los ecosistemas.

Jiménez-Arias (25) propone el principio de
precaucién como la estrategia fundamental para
enfrentar la degradaciéon ambiental del planeta.
Argumenta, ademas, que con dicho principio se
podran frenar los problemas de la nutricién para
los humanos; en esta Optica analiza, también,
las posibles consecuencias de los cultivos de tipo
transgénico. Desde luego, existe un vinculo estre-
cho entre la degradacion ambiental y la seguridad
alimentaria de las comunidades, lo que lleva a pen-
sar que la precaucion frente a este tema podria ser
un vector para la supervivencia humana.

Kottow (57) propone la construcciéon de una
bioética ecoldgica, para lo cual se requieren crite-
rios fundados en la justicia, los derechos humanos,
la solidaridad y la reciprocidad orientados hacia la
proteccion tanto hacia el ser humano como hacia
la naturaleza no humana, viva o inerte. También
refiere al abandono de la exclusiva preocupacion
centrada en el prdjimo, por cuanto también re-
quieren cuidado y atencién aquellos seres distan-
tes, ausentes o ain no existentes, como las futuras
generaciones.

Garcia-Rodriguez et al. (58) exponen la parti-
cipacidn relevante que esta teniendo la bioética en
el andlisis de las crecientes problematicas ambien-
tales; en este sentido, resaltan en la bioética global
de Potter, por lo que hoy es claro que a los temas de
la salud publica “se unen las preocupaciones por
los problemas de naturaleza ambiental, entre los
que destacan la vida en el planeta y los efectos de
nuestra actividad cientifica y productiva, mds los
dafios provocados por la aplicacion de los avances
cientificos” (58, p. 878).

Ledn-Correa (59) reconoce que “la crisis am-
biental y ecoldgica es fundamentalmente una cri-
sis de planteamiento ético de nuestras relaciones
con el progreso cientifico, con los demas seres
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vivos y con nuestro mundo” (59, p. 32). Asi mis-
mo, se apoya en la idea de que la razén instru-
mental en las sociedades modernas consolidé el
comportamiento de la apropiacion de la naturale-
za sin pensar en retribuciones o planes de mitiga-
cién inmediatos.

Aliciardi (14) se pregunta si en realidad “;Existe
una eco-bioética o bioética ambiental?” y confirma
que la bioética es “una disciplina que con exclusivi-
dad puede interpretar el lugar del ser humano den-
tro del cosmos, y como una disciplina que justifica
la necesidad de abordar el problema ambiental,
no solo desde la ecologia, sino bajo el andlisis de
factores socioculturales” (14, p. 9). En la busqueda
de respuestas a la pregunta la autora recuerda que
Potter tuvo tres etapas en su gestacion del nuevo
campo el saber: la bioética puente, la bioética glo-
bal y la bioética profunda.

Blas-Lahitte et al. (60) analizan las relaciones
entre el hombre y el medio natural. Confirman
que el hombre ancla sus oportunidades de super-
vivencia en los ecosistemas, pero de esta interac-
cion surgen los efectos negativos que el desarrollo
tecnoindustrial les ha impuesto a las condiciones
de la vida. Desde este abordaje plantean que es ne-
cesario que los grupos humanos resignifiquen su
posicion como integrantes de una geocultura.

Castro (61) establece que el modelo de desarro-
llo dominante ha llevado al planeta a niveles insos-
tenibles. También indica que en la ultima década
tanto la producciéon mundial como el consumo de
la poblacion, han tenido aumentos considerables
y persistentes. Acompanado lo anterior de un au-
mento en las brechas que marcan la desigualdad
social; a expensas, por supuesto, de la presion con-
comitante hacia los entornos naturales.

Aguirre-Sala (21) establece un debate entre la
identidad epistemoldgica de la bioética y la de las
ciencias, que tradicionalmente lideran actividades
de explotacion de los recursos naturales. Desde
esta perspectiva afirma que la bioética ambiental
brinda luces en el dilema sobre la “proteccion radi-
cal de la bidsfera o la extraccion ilimitada de los re-
cursos naturales para el desarrollo industrial” (21,
p- 238). Discute hasta qué punto se puede impedir
el uso del ambiente, espacio de donde se extraen
recursos para el bienestar de las comunidades.

Bioética ambiental en perspectiva latinoamericana

Escobar et al. (47) exponen la forma de aplicar
criterios bioéticos que se deben tener en cuenta en
la resolucién de conflictos ambientales y proponen
un procedimiento de justificacion y andlisis, como
una forma de superar las fallas en las metodologias
que se vienen utilizando. De esta manera, anun-
cian los vacios en el conocimiento bioético alre-
dedor de las metodologias criticas que incluyen
procesos deliberativos y que puedan favorecer la
participacién plural y propositiva en el abordaje de
problemas ambientales.

Ovalle (62) lleva a considerar que la mayoria de
los dafios que se le ocasionan al planeta se debe a
las malas decisiones y acciones que toman los seres
humanos. Frente a ello, surgen muchas propues-
tas locales, regionales y nacionales conducentes a
la mitigacién ambiental, sin embargo, “los deseos
de la ciudadania en aportar y de los gobiernos en
implementar politicas de impacto requieren ser
orientados” (62, p. 123). Es decir, desde la bioética
es posible aterrizar lo que una comunidad en con-
creto considera como desarrollo sostenible.

Rodriguez (63) realizé una exploraciéon en la
Revista Colombiana de bioética de la Universidad
El Bosque, en el periodo 2006-2014, de los articu-
los que tratan el tema de la bioética ambiental. De
la revisién de 183 articulos se encontraron 52 re-
lacionados con la categoria de bioética ambiental.
La autora “asume la bioética ambiental como una
perspectiva de la ética que permite hacer un llama-
do hacia la responsabilidad, la proteccion y el apro-
vechamiento de los recursos de forma sostenible,
para permitir su distribucién de manera prudente
y ecuanime” (63, p. 143).

Lolas (64) advierte que una de las consecuencias
del desarrollo econémico e industrial es la modifi-
cacion profunda del medio ambiente. Sostiene que
la bioética surge como una manera de asumir la
crisis ambiental, desde postulados que “obedecen
a los imperativos de regulacion, supervision, deli-
beracion e interaccion” (64, p. 21). Senala que esa
perspectiva de intervencion bioética podria frenar
los efectos devastadores de politicas ambientales
impuestas por corporaciones de escala mundial o
por paises con alto poder econémico.

Lecaros (65) adelanta una reflexion acerca de
los planteamientos bioéticos de Fritz Jahr y Potter,
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indicando que son posturas necesarias para en-
frentar la crisis ambiental de la era de la globali-
zacion. Manifiesta en este sentido que la bioética
“es posible vincularla con la tradicion de las éticas
medioambientales y de las éticas de la responsabili-
dad, en virtud de dos aspectos comunes: la preocu-
pacion moral por el bios y la necesaria orientacién
al futuro de la ética” (65, p. 3). Lo anterior, bajo la
optica de una convergencia de valores compartidos
a nivel mundial, al igual que unos reconocimientos
de las diferencias culturales.

Garcia et al. (66) ratifican que “el futuro de la
bioética, no solo en América Latina, debe ser el
de una disciplina contextualizada con la realidad
y comprometida con aspectos sociales, culturales,
econdmicos y biologicos” (66, p. 119). Infieren de
aqui que los humanos son seres situados cultural-
mente, por lo que las relaciones que establece con
el medio ambiente estdn determinadas por una
historicidad y un estilo de vida, lo que provoca que
no se puedan dar principios éticos universales.

Linares-Marquez et al. (67) realizan una apro-
ximacion al concepto de sustentabilidad en el mar-
co de las actuaciones individuales y colectivas. En
tal sentido, descubren que “Estar inmersos en un
mundo, en una cultura, en una sociedad no siem-
pre quiere decir que la entendemos y que la co-
nocemos, actuamos en relaciéon a lo que sabemos
y consideramos, desde lo que hemos aprendido,
debe hacerse, aunque esto no sea lo mas adecuado
para los seres humanos” (67, p. 20). Es en esta co-
yuntura donde la bioética adquiere un papel prota-
gonico, con su capacidad de integrar disciplinas y
de establecer una adecuada interrelacion entre los
seres humanos y otras formas de vida.

Fischer et al. (68) plantean que el modo en que
se encamina el proceso de globalizaciéon aliado a
las crisis ambiental, econdmica y sociopolitica
trae contradicciones y enfrentamientos morales.
Dichos conflictos guardan relacién con los com-
portamientos tanto individuales como publicos,
lo que establece desafios para la consolidaciéon de
una convivencia adecuada entre los diversos pue-
blos y culturas del mismo planeta. Recuerdan que
en el campo de la bioética, justamente en respues-
ta a estos desafios, surgié en América Latina una
produccién tedrica y normativa mas politizada,
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orientada hacia las implicaciones éticas de la dis-
tribucion justa de bienes y riquezas globales, entre-
lazada con las cuestiones ambientales.

Por consiguiente, con la revision de estos vein-
ticuatro estudios se confirma que desde los afios 90
existe una preocupacion creciente por darle un es-
tatuto ambiental a la bioética, como una manera de
profundizar en las intuiciones fundantes de Jahr,
Leopold y Potter. Es claro que la iniciativa de for-
talecer acciones éticas orientadas a la proteccion de
la vida, en el marco de la bioética ambiental, re-
quiere una mayor fuerza argumental, en el contex-
to de las ciencias que se afincan en la exploracion y
analisis de los fendmenos naturales.

4. Los postulados ambientales de la
bioética

A partir de la indagacion elaborada se reconocie-
ron entonces unas lineas conceptuales o postulados
que podrian enmarcar el propdsito epistemoldgico
de lo que se denomina bioética ambiental. Se debe
recordar que los postulados se entienden como
ideas fundantes que se admiten como ciertos y que
sirven como soporte para otros razonamientos. Es
decir, el postulado ambiental se entenderia como
una proposicién ain no demostrada, pero que en
principio debera ser aceptada porque no existe
otro concepto al que pueda ser referida.

a) La proteccion de la vida, en cualquiera de sus
manifestaciones, serd el criterio base para in-
terpretar la relacion del ser humano con el
ecosistema.

b) Se debe conservar un ambiente 6ptimo me-
diante el control de la concentraciéon de seres
humanos en un determinado territorio, evitan-
do la sobrepoblacion a través de métodos mé-
dicos probados y aceptados por la comunidad.

¢) Esimportante integrar los conocimientos de la
biologia con los sistemas de valores de los seres
humanos, de tal manera que se acepten y apro-
pien los valores intrinsecos de la naturaleza.

d) Incorporar la visién feminista en las relacio-
nes del ser humano con la naturaleza, es decir,
extender los aportes de la ética del cuidado,
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originalmente atribuido a las mujeres, hacia to-
dos los humanos, en la relacién social con las
personas y con la naturaleza.

e) Establecer una relacion controlada entre cuer-
pos sanos y ecosistemas saludables, como prin-
cipio de la salud publica.

f) Las decisiones sobre asuntos ambientales se
deben tomar en conjunto, entre los adminis-
tradores publicos y los particulares. Nunca un
individuo, en solitario, deberd asumir posturas
que en su opinioén considere protectoras de la
naturaleza.

g) Se deben establecer compromisos sociales, para
que una comunidad haga una conservacion
programada y de largo plazo de las areas silves-
tres, o areas protegidas, las que nunca han sido
tocadas por el hombre, o las que se reconstru-
yan para beneficio del planeta.

h) No extraer de la naturaleza recursos, de forma
violenta e indiscriminada. En la relacién hom-
bre-naturaleza ambos deben estar saludables, si
uno de los dos de enferma, algo esta mal.

i) Ampliar los limites de la moral humana para
incluir a los animales, las plantas y el territorio,
con quienes debe existir un dialogo permanen-
te y unas relaciones respetuosas.

j) El hombre debe considerarse un miembro
mas en las comunidades bidticas y abidticas
de la naturaleza, en la perspectiva ética del
ecocentrismo.

k) Es posible establecer un didlogo permanente
entre la naturaleza artificial (con presencia an-
trépica) y la naturaleza silvestre (sin presencia
humana), en donde la primera siempre tendra
prelacion.

Asi pues, los anteriores once postulados am-
bientales de la bioética son los que con mayor
frecuencia utilizan los autores fundantes de la
bioética, y los bioeticistas latinoamericanos, con el
fin de interpretar la pertinencia de la bioética am-
biental en el contexto de los conflictos inherentes
a la convivencia entre el ser humano y los espacios
geograficos.

Bioética ambiental en perspectiva latinoamericana

Conclusiones

Los postulados ambientales de la bioética se recom-
ponen a partir de los planteamientos de Fritz Jahr
(4), Aldo Leopold (3) y Van Rensselaer Potter (2),
linea conceptual que establece un abandono de la
ética antropocéntrica, para avanzar hacia un mode-
lo ético ecocéntrico, en donde se le otorga a la na-
turaleza la condicion de sujeto de derechos. En esta
perspectiva, la bioética ambiental asume el papel de
orientadora en la nueva estructura de asociacion
que se da entre el ser humano y los ecosistemas.

Los autores analizados asumen nuevas posicio-
nes criticas de cara a los derechos humanos adqui-
ridos a través de la tradicion cultural occidental,
con el fin de revalidarlas frente a los derechos de
la naturaleza, con su carga propia de valores in-
trinsecos; contexto en el que se dan, como advierte
Sanz-Ferramo, “nuevas formas de movilizacién y
participacion ciudadana, centrada en la defensa de
los bienes y derechos naturales, la biodiversidad y el
medio ambiente cultural” (69, p. 30). Es decir, en la
perspectiva ecocéntrica se pretende encontrar una
conexidn, que rompa con el paradigma antropocén-
trico, para situar una nueva interpretacion vital de
los ecosistemas, de tal forma que las comunidades
de humanos se sientan hermanados con las especies
no humanas que ocupan el mismo espacio.

Por consiguiente, el gran reto para la bioética
ambiental es crear conciencia en las comunidades
humanas para incorporar en su conjunto de valo-
res espirituales el sentimiento y el convencimien-
to de que con la naturaleza se comparte llegando
a acuerdos, pero no se la atrapa para expropiarle
sus recursos ni se la doblega al antojo de la espe-
cie Homo sapiens. Lograr consolidar ese espiritu
ambientalista implica para la bioética integrarse al
dialogo con saberes vinculantes, como la biologia,
la ecologia, la ética ambiental, las ciencias econd-
micas y las ciencias politicas.

La bioética ambiental se encuentra hoy en la
necesidad de establecer puentes de interaccion con
los organismos gubernamentales, instancias que
originan las politicas publicas ambientales (70),
teniendo en cuenta que de dicho entorno derivan,
también, las leyes nacionales ambientales, los siste-
mas sancionatorios ambientales y las declaratorias
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de dreas de reserva forestal o zonas protegidas es-
peciales. Igualmente, deben darse vinculos con las
estructuras econdmicas asociadas a las dindmicas
de los mercados globalizados, en la pretension de
incorporar vectores éticos que minimicen los im-
pactos que las costumbres mercantiles le impri-
men al espacio natural.

En esta perspectiva, el suelo es la mayor mer-
cancia de alto rendimiento financiero con que
cuentan las empresas transnacionales; platafor-
ma de negocios que les permite asentar proyectos
industriales y comerciales, que ineludiblemente
crean lesiones, a veces irreversibles, en la piel de la
naturaleza. Recuerda Leopold que “cuando la tie-
rra beneficia a su duefio, y el duefio beneficia a su
tierra; cuando ambos mejoran en virtud de su aso-
ciacion, hay conservacion. Cuando uno de los dos
empobrece, no hay conservacion” (3, p. 50).

La bioética ambiental hace evidente que el es-
tilo de vida ligado a los ambientes silvestres fue
desterrado en la modernidad, a partir de los prin-
cipios neoliberales de la libertad individual y el
consumismo desbordado; valores humanos consa-
grados en la etapa historica vigente del capitalismo
globalizado, anclados en la filosofia antropocén-
trica. Por tanto, los parametros de andlisis encon-
trados en este estudio servirdn para consolidar los
postulados descritos y le permitiran a la bioética
ambiental ratificar una identidad disciplinar; la
misma que ilumine la relacién arménica que debe
darse entre los seres humanos y los ecosistemas.

Referencias bibliograficas

1. Potter VR. Bioethics: Bridge to the Future. New Jersey:
Prentice Hall; 1971.

2. Potter VR. Global Bioethics. Building on the Leopold
Legacy. Michigan: Michigan State University Press,
East Lansing; 1988.

3. Leopold A. La Etica de la Tierra. En: Valdés M, comp,
Naturaleza y Valor: Una aproximacion a la ética am-
biental. México: Fondo de Cultura Econdmica. [Tra-
duccién de Alicia Herrera Ibafiez de la primera edicion
de 1948 como A Sand County Almanac -Almanaque
del Condado Arenoso-J; 2004. p. 25-44.

4. Jahr F. Bio-Etica: Una perspectiva de las relaciones éti-
cas de los seres humanos con los animales y las plan-
tas. [Traduccion de Natacha Lima y Juan Jorge Michel

10.

11.

12.

13.

Revista Latinoamericana de Bioética = Vol. 20(1)

Farifia de Aesthethika, International Journal on Sub-
jectivity, Politics and the Arts]. Rev Int Subjetiv Polit y
Arte. 2013 abr.;8(2):18-23. Disponible en: http://www.
aesthethika.org/IMG/pdf/AEV8N2_05_Jahr_1927_
Bioetica.pdf

Sass H.M. El pensamiento bioético de Fritz Jahr 1927-
1934. Rev. Int Subjet Polit y Arte [Internet]. 2011 abr.
[revision 2018 mayo 10]; 6(2):20-33. Disponible en:
http://aesthethika.org/IMG/pdf/03_Sass_El_pensa-
miento_bioetico_de_Fritz_Jahr.pdf.

Acosta-Sariego J. Bioética global sustentable como ten-
dencia en América Latina y el Caribe. Rev Latinoam
Bioet [Internet]. 2006 jul. [revision 2018 febrero 5]; 88-
117. Disponible en: https://revistas.unimilitar.edu.co/
index.php/rlbi/article/view/1148.

Cely-Galindo G. ef al. Temas de Bioética Ambiental
(Coleccion Textos y Manuales). Bogota: Centro Edito-
rial Javeriano; 1995. 158 p.

Caicedo-Diaz C. Perspectiva hermenéutica de la bioé-
tica y su sentido humanista social. La Colmena [In-
ternet]. 2019 nov. [revision 2 febrero 2020 febrero 2];
(104):71-82. Disponible en: https://doi.org/10.36677/
lacolmena.v0i104.12674

Garrafa V, Erig-Osorio L. Epistemologia de la bioé-
tica. Enfoque latino-americano. Rev Colomb Bioet
[Internet]. 2009 jun.
4(1):73-92. Disponible en: https://www.redalyc.org/
pdf/1892/189214300004.pdf.

[revision 2018 marzo 20];

Assis-Carvalho A, Rocha-Ferreira J. Del presen-
te al futuro: medioambiente en el contexto bioé-
tico Rev Bioét [Internet]. 2019 jul. [revision 2019
marzo 20]; 27(2):359-69. Disponible en: https://doi.
org/10.1590/1983-80422019272320.

Callicott JB. La ética de la tierra en nuestros dias. En
Valdés M, editor. Naturaleza y Valor: Una aproxima-
cién a la ética ambiental. México: Fondo de Cultura
Econdmica; 2004. p. 45-68.

Rodriguez-Gonzilez DM. Ingenieria ambiental para el
siglo xx1: algunas bases para el desarrollo sustentable
en perspectiva bioética. Rev RBBA Victoria de la con-
quista [Internet]. 2018 dic. [revisién 2019 marzo 20];
7(2):54-68. Disponible en: http://periodicos2.uesb.br/
index.php/rbba/article/view/4637/3647.

Marquez-Mendoza O, Fernandez-Carrién MH, Veyta-
Lépez M, Ruiz-Pena S, Guadarrama R. La bioética
latinoamericana. En: Herreros y Bandrés, coords. La
bioética en Espafia y Latinoamérica. ;hay una bioética
iberoamericana? Madrid: Aula Internacional de Bio-
medicina, Etica y Derechos Humanos. Fundacién Eu-
ropea para el Estudio y Reflexion Etica. Funderética;
2016. p. 47-72.

® £ Marquez Vargas



Revista Latinoamericana de Bioética = Vol. 20(1)

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Aliciardi MB. ;Existe una eco-bioética o Bioética Am-
biental? Rev Latinoam Bioét [Internet]. 2009 agt. [revision
2018 marzo 20J; 9(1):8-27. Disponible en: http://www.scie-
lo.org.co/scielo.php?pid=S1657-47022009000100002 &s-
cript=sci_abstract&tlng=es.

Cadena-Monroy LA. bioética ambiental y la propues-
ta de la seleccién de grupos en Homo sapiens. Rev Co-
lomb Bioét [Internet]. 2010 nov. [revision 2018 marzo 12];
5(2):11-22. Disponible en: https://doi.org/10.18270/rcb.
v5i2.845

Cap6 MA, Drané J. Planteamientos bioéticos del me-
dio ambiente. Rev Bioethikos [Internet]. 2014 jun.
[ revision 2018 marzo 21]; 8(1):46-52. Disponible en:
http://www.saocamilo-sp.br/pdf/bioethikos/155560/
a3.pdf.

Fischer ML, Rocha da Cunha T, Lummertz TB, Zafa-
lon-Martins G. Camino del didlogo 11: la ampliacion
de la experiencia bioética para la ensefianza secunda-
ria. Rev Bioét [Internet]. 2020 mzo. [revision 2020 abril
8]; 28(1). Disponible en https://doi.org/10.1590/1983-
80422020281366

Méndez-Parra G, Estrada-Cely G. Ecopedagogia bioé-
tica para la conservacion de la fauna silvestre. cglobal
[Internet]. 2019 dic. [revision 2020 febrero 17]; 4(2):1-8.
Disponible en: http://conocimientoglobal.org/revista/
index.php/cglobal/article/view/36.

Ten Have H, editor. Etica ambiental y politicas inter-
nacionales. Paris: Unesco; 2010. 233 p.

Trombert AR, Chartier ME. Hacia la consolidacion
de una bioética latinoamericana, entrevista al profe-
sor José Roque Junges. Revista RBBA [Internet]. 2018.
[revision 2019 septiembre 9]; 7(2):167-74. Disponible
en: http://periodicos2.uesb.br/index.php/rbba/article/
view/4645/3652.

Aguirre-Sala JF. La aportacién de la hermenéutica a
la bioética ambiental ante el dilema biocentrismo ver-
sus antropocentrismo en la era de la Globalizacién.
Acta Bioethica [Internet]. 2015 nov. [revisién 2018
febrero 10]; 21 (2), 237-46. Disponible en https://doi.
0rg/10.4067/51726-569X2015000200010

Leff E. Imaginarios sociales y sustentabilidad. Cult Re-
present Soc [Internet]. 2010 sept. [revisién 2018 abril
2]; 5(9):42-121. Disponible en: http://www.scielo.org.
mx/pdf/crs/v5n9/v5n9a2.pdf

Wilches AM, Vargas-Herndndez N, Pefiaranda-Galvis
VE. Crisis ambiental: responsabilidad, sabiduria y pre-
caucion. Rev RBBA Victoria de la conquista [Internet].
2018 dic. [revision 2019 marzo 10]; 7(2):37-53. Dispo-
nible en: http://periodicos2.uesb.br/index.php/rbba/
article/view/4635/3645.

Bioética ambiental en perspectiva latinoamericana

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31

32.

33.

34.

36.

Bonamigo E. El principio de precauciéon: un nuevo
principio Bioético y biojuridico [tesis doctoral; inter-
net]. [Madrid]: Universidad Rey Juan Carlos; 2010.
Disponible en: http://www.estsp.ipp.pt/fileManager/
editor/Documentos_Publicos/Comissa0%20de%20
Etica/Acervo%20C.E./Principios_bioeticos/7.pdf.

Jiménez-Arias L. Bioethics and the Environment. A
brief review of the ethical aspects of the precautionary
principle and genetic modified crops. New York: Li-
bros en Red; 2008. 120 p.

Jonas H. El principio de responsabilidad. Ensayo de
una ética para la civilizacion tecnoldgica. Barcelona:
Herder; 1995. 406 p.

Fonti DO. La bioética como puente al futuro: Van
R. Potter. Para Juanito Rev Educ Pop Pedag Crit
[Internet]. 2018 oct. [revision 10 marzo 2019 mar-
zo 10]; 17(10):5-8. Disponible en: http://hdl.handle.
net/11336/102518.

Leyton, F. Los animales en la bioética. Tension en las
fronteras del antropocentrismo. Barcelona: Herder
Editorial; 2019. 142 p.

Hottois G. Cultura tecnocientifica y medio ambiente.
La biodiversidad en el tecnocosmos. En Bioética y Me-
dio Ambiente. Bogota: Universidad El Bosque, colec-
cion Ethos y Bios; 2005. p. 21-40.

Gudynas E. Derechos de la naturaleza. Etica biocéntri-
cay politicas ambientales. Buenos Aires: Tinta Limon;
2015. 224 p.

Gomez-Heras J. Bioética y Ecologia. Los valores de la
naturaleza como norma moral. Madrid: Sintesis; 2012.
224 p.

Sagols L. Bioética ambiental y ecoética. Madrid:
Taurus; 2012. 146 p.

Torralba F. Grandes desafios de la bioética. Escenarios
de futuro. Rev Iberoam Bioét [Internet]. 2016 my. [
revisiéon 2018 mayo 7]; (1):1-12. Disponible en: https://
doi.org/10.14422/rib.i01.y2016.002

Junges JR. Biopolitica como teorema de la bioéti-
ca. Rev. Bioét. [Internet]. 2018 jun. [revision 2019
mayo 2]; 26(2):163-71. Disponible en: https://doi.
org/10.1590/1983-80422018262236.

. Maluf F, Calaga I, Freitas P, Augusto S. La naturaleza

como sujeto de derechos: andlisis bioético de las Cons-
tituciones de Ecuador y Bolivia. Rev latinoam bioet
[Internet]. 2018 jun. [revisién 2020 julio 23]; 18(34-
1):155-71. Disponible en: https://doi.org/10.18359/
r1bi.3030

Alcéntara-Zapata DE, Mazzei-Pimentel M. bioética y
justicia ambiental en la salud de los pobladores andi-
nos de Pert. Rev latinoam bioet [Internet]. 2018 jun.

71



72

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

[revision 2020 julio 23]; 18(34-1):36-0. Disponible en:
https://doi.org/10.18359/rlbi.3106.

Rey-Lema DM. bioética y bioeconomia: disciplinas
para supervivencia del mundo planetario. Trilogia
Cienc Tecnol Soc [Internet]. 2019 jun. [revision 2020
julio 17]; 11(20):177-04. Disponible en: https://doi.
org/10.22430/21457778.1217

Carson R. Primavera silenciosa. Barcelona: Coleccién
Drakontos, Critica; 1962. 640 p.

Meadows D, Meadows D, Randers J. Los limites del
crecimiento. Buenos Aires: Taurus. (Club de Roma,
MIT); 1972. 425 p.

Organizacién de las Naciones Unidas (oNU). Declara-
cién de Estocolmo sobre el medio ambiente humano
[Internet]. 1972 jun. [revision 2018 febrero 14]. Dispo-
nible en: https://www.dipublico.org/conferencias/me-
diohumano/A-CONF.48-14-REV.1.pdf.

Nass A. The Deep Ecological Movement: Some Philo-
sophical Aspects. En: Foundations of Environmental
Philosophy: A Text with Readings, editado por Frede-
rik Kaufman, p.402-415. Nueva York: McGraw Hill;
2003. 464 p.

Lovelock JE. Gaia, una nueva visién de la vida sobre
la Tierra [Internet]. Barcelona: Ediciones Orbis; 1985.
126 p. [Revisado 2018 abril 22]. Disponible en: http://
mateandoconlaciencia.zonalibre.org/gaia.pdf.

Schumacher EF. Lo pequeiio es hermoso. Economia
como si la genta importara [Titulo original: Small Is
Beautiful: A Study Of Economics As If People Matte-
red, publicado en 1973]. Madrid: Akal; 2001. 370 p.

Brundtland G. Nuestro Futuro Comun. New York:
ONU; 1987. 416 p.

Boérquez B, Lopicich B. La dimension bioética de los
Objetivos de Desarrollo Sostenible (ops). Rev Bio y
Der [Internet]. 2017 nov. [revision 2018 abril 22]; (41),
121-139. Disponible en: http:/scielo.isciii.es/pdf/bioe-
tica/n41/1886-5887-bioetica-41-00121.pdf.

Avila-Barba M. Cultura bioética: un analisis arqueo-
logico-genealdgico. La Colmena [Internet]. 2019 nov.
[revision 2020 mayo 7]; (104):83-99. Disponible en: ht-
tps://doi.org/10.36677/lacolmena.v0il04.12578.
Escobar ], Ovalle C. Contribuciones de la bioética en la re-
solucion de conflictos ambientales. Rev Colomb de Bioét
[Internet]. 2015 oct. [revision 2018 mayo 7]; 10(2):105-126.
Disponible en: doi.org/10.18270/rcb.v10i1.685.

Pfeiffer M. Respuestas éticas a problemas ambientales.
En: bioética ;estrategia de dominaciéon para América
Latina? Buenos Aires: UBA; 2004. 358 p.

Estrada-Cely GE, Sanchez-Castillo V, Gémez-Cano
CA. Bioética y desarrollo sostenible: entre el biocen-

50.

51

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

Revista Latinoamericana de Bioética = Vol. 20(1)

trismo y el antropocentrismo y su sesgo economicis-
ta. Clio América [Internet]. 2019 jun. [revisiéon 2020
julio 15]; 12(24):219-31. Disponible en: https://doi.
0rg/10.21676/23897848.2999

Salamanca-Lépez L. Bioética, pensamiento ancestral y
asentamientos sustentables: ecologia y buen vivir. Rev
Bioet Latinoam [Internet]. 2017 nov. [revisién 2019 ju-
lio 8]; 19:21-39. Disponible en: http://www.saber.ula.
ve/bitstream/handle/123456789/43217/articulo2.pd-
f?sequence=1.

Elizalde A. Etica ambiental: la bioética y la dimension
humana del desarrollo sustentable. Valores y redes de
solidaridad. En: De Rio a Johannesburgo. La transicion
hacia el Desarrollo Sustentable. Perspectivas de Amé-
rica Latina y el Caribe. México: Pnuma/Ine-Semarnat
y Universidad Auténoma Metropolitana; 2002. 581 p.

Pérez de Nucci A. bioética y Medio Ambiente. El gran
desafio del siglo xx1. Cuadernos Bioét [Internet]. 2000
jul. [revision 2018 junio 20]; 2:177-183. Disponible en:
http://aebioetica.org/revistas/2000/2/42/177.pdf.

Sarmiento P. bioética y medio ambiente. Introduccion
a la problematica bioético-ambiental y sus perspecti-
vas. Rev Persona y Bioét [Internet]. 2001 dic. [revision
2018 junio 13]; 5(13-14):31-46. Disponible en: https://
personaybioetica.unisabana.edu.co/index.php/perso-
naybioetica/article/view/811.

Donadio M, Gandolfi M. La naturaleza salvaguarda la
vida y la bioética. Didlogo Polit [Internet]. 2002 sept.
[revision 2018 junio 13]; 24-25:49-62. Disponible en:
https://docplayer.es/50240469-La-naturaleza-salva-
guarda-la-vida-y-la-bioetica-maria-celestina-dona-
dio-maggi-de-gandolfi.html.

Polo M. bioética, naturaleza y problemas. Escritura y
pensamiento [Internet]. 2003 agt. [revision 2018 junio 4];
6(12):5-44. Disponible en: https:/revistasinvestigacion.
unmsm.edu.pe/index.php/letras/article/view/7604.

Delgado C, coord. Bioética y medio ambiente. La Ha-
bana: Félix Varela; 2007. 255 p.

Kottow M. Bioética ecolégica [Internet]. Bogotd: Uni-
versidad del Bosque (Colecciéon Bios y Oikos); 2009.
220 p. [revisién 2018 junio 4]. Disponible en. https://
issuu.com/universidadelbosque/docs/bios_y_oikos_
vol5.

Garcia-Rodriguez JF, Delgado-Diaz CJ, Rodriguez-Ledn
GA. Bioética global. Una alternativa a la crisis de la hu-
manidad. Salud en Tabasco [Internet]. 2009 dic. [re-
visién 2018 marzo 29]; 15(2-3):878-81. Disponible en:
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=48715008005.

Ledn-Correa FJ. Bioética y crisis ecoldgica. Medici-
na y Humanidades [Internet]. 2009. [revisién 2018

® £ Marquez Vargas



Revista Latinoamericana de Bioética = Vol. 20(1)

60.

61.

62.

63.

64.

65.

marzo 27]; 4(2):31-42. Disponible en: https://www.
yumpu.com/es/document/read/14138167/bioeti-
ca-y-crisis-ecologica-medicina-y-humanidades.

Blas-Lahitte H, Sanchez-Vazquez M. Aportes para una
bioética medioambiental y la cohabitabilidad humana
desde una vision relacional. Persona y bioética [Inter-
net] 2011 nov. [revisiéon 2018 agosto 15]; 15(1):40-51.
Disponible en: https://doi.org/10.5294/pebi.2011.15.1.3

Castro S. Desarrollo y medio ambiente. El rol de la
bioética en un contexto de cambios ambientales glo-
bales. Rev Facultad Derecho [Internet]. 2012 dic. [revi-
sion 2018 agosto 15]; 69:321-33. Disponible en: https:/
doi.org/10.18800/derechopucp.201202.016

Ovalle C. Reflexion bioética como perspectiva cri-
tica del desarrollo sostenible. Revista Redbioética/
Unesco [Internet]. 2015 agt. [revision 2018 agosto 15];
6(11):115-124. Disponible en: https://redbioetica.com.
ar/wp-content/uploads/2018/11/Ovalle.pdf.

Rodriguez I. Tendencias y perspectivas de la bioéti-
ca ambiental: un analisis documental. Rev Colomb
Bioét [Internet]. 2015 jun. [revision 2018 agosto 26];
10(2):142-56. Disponible en: https://doi.org/10.18270/
rcb.v10i2.1762

Lolas F. Bioética global y el problema del medio am-
biente. Estudios internacionales [Internet]. 2016 dic.
[revision 2018 agosto 23]; 185:21-30. Disponible en:
http://dx.doi.org/10.5354/0719-3769.2016.44517.

Lecaros, J. La bioética global y la ética de la responsabi-
lidad: una mirada fenomenoldgica a los origenes y a los

Bioética ambiental en perspectiva latinoamericana

66.

67.

68.

69.

70.

desafios para el futuro. Rev Iberoam Bioét [Internet].
2016 jun. [revision 2018 agosto 23]; (01):1-13. Disponi-
ble en: http://dx.doi.org/10.14422/rib.i01.y2016.007.
Garcia R, Montagner M. Epistemologia de la bioética:
extension a partir de la perspectiva latinoamericana.
Rev Latinoam Bioét [Internet]. 2017 jun. [revision 2018
agosto 26]; 17(2):107-22. Disponible en: http://dx.doi.
org/10.18359/r1bi.2256.

Acosta-Hernéandez CC,
Suérez-Guerrero Al Bioética, utilitarismo de la bio-

Linares-Mdrquez P,

diversidad y sustentabilidad. Rev Bioét Latinoam [In-
ternet]. 2016 nov. [revision 2018 agosto 26]; 17:18-35.
Disponible en: https://www.researchgate.net/publica-
tion/304254565.

Fischer M, Cunha T, Renk V, Sganzerla A, Zacarkin
J. Da ética ambiental a bioética ambiental: anteceden-
tes, trajetorias e perspectivas. Historia, Ciéncias, Sau-
de, Manguinhos [Internet]. 2017 dic. [revision 2018
agosto 26]; 24(2):391-409. Disponible en: https://doi.
0rg/10.1590/s0104-59702017000200005.

Sanz-Ferramo R. Bioética global y derechos humanos
en la fase superior del colonialismo. Rev RBBA Victo-
ria de la conquista [Internet]. 2018 sept. [revision 2019
agosto 26]; 7(2):15-36. Disponible en: http://periodi-
cos2.uesb.br/index.php/rbba/article/view/4634/3644.
Sganzerla A, Forte Rauli PM, Renk VE, orgs. Bioética
Ambiental. Curitiba: Pucpress Editora Universitaria
Champagnat; 2018. 383 p.

73






