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RESUMEN

Objetivos Establecer similitudes y diferencias entre los desempefios de nifios
en jardines infantiles de estratos socioecondmicos altos (4 y 5) y estratos
socioecondémicos bajos (1 y 2) en escritura como manifestacion de inequidad en la
salud comunicativa de los nifios preescolares.

Procedimientos Se compararon los rendimientos en las tareas de la Evaluacién
de Escritura Inicial y Emergente (ESEMER) en edad (3, 4 y 5 afios) y estratos
socioeconémicos (altos 0 4y 5,y bajos 0 1y 2) en 223 nifios.

Resultados destacados La escritura como notacion se correlacion6 con la edad
de los nifios, la escritura como estilo de discurso mostr6 diferencias entre los
estratos altos y bajos, y la escritura como modo de produccion se correlacion6 con
la edad y con el estrato socioecondmico.

Principales conclusiones La escritura como estilo de discurso es mas rica en
los estratos altos que en los bajos y también varia entre los jardines infantiles
de estrato alto. Estas diferencias se deben a inequidad en la salud comunicativa
de los nifios participantes, reflejada en sus niveles de acceso al conocimiento
significativo de la escritura.

Palabras Clave: Desigualdades en la salud, barreras de comunicacion, escritura
manual, preescolar (fuente: DeCS, BIREME).

ABSTRACT

Objectives Establishing similarities and differences between the performance of
children from higher socioeconomic strata (4 and 5) attending kindergartens and
those from low socioeconomic strata (1 and 2) concerning writing, notation, mode
of production and style of speech.

Methods A set of initial and emergent writing assessment (IEWA) tasks were
compared to evaluate three aspects of knowledge regarding writing with 223
children aged 3, 4 and 5 years of age from four kindergartens dealing with children
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from socioeconomic strata 4 and 5 (high ) and three kindergartens taking children
from level 1 and 2 (low) in Bogota. Performance was compared in terms of age and
high and low strata.

Results Writing as notation was correlated with children’s age; writing and speaking
styles revealed differences between high and low strata and writing as a mode of
production was correlated with age and socioeconomic status.

Conclusions Writing as a style of discourse (notation) was richer in higher strata
children and varied between kindergartens taking high strata children because of
language comprehension being dealt with as a system. Such differences were due
to children’s unequal access to the significant meaning implicit in writing.

Key Words: Inequality, writing, preschool (source: MeSH, NLM).

egun la Organizacion Mundial de la Salud, el desarrollo del potencial
de los nifios en la infancia temprana tiene impacto en toda su salud
posterior e incide en la reduccién de inequidades. Dicha organizacién
recomienda entonces: a. desarrollar amplios programas de calidad para
todos los nifios, madres y cuidadores en la primera infancia y b. proveer
educacion primaria y secundaria de calidad para todos los nifios (1). En el
mismo sentido se considera que las experiencias tempranas pobres llevan
a un mayor riesgo de padecer problemas de salud fisicos y mentales (1,2).

Lo anterior, también se manifiesta en las idea de la salud como derecho.
Al asumirla de esta manera, la salud forma parte también de los derechos
sociales y culturales, ademas de hacer parte de los derechos humanos
fundamentales (3). Dentro de este derecho se inscribe la salud y el bienestar
comunicativo, que se incrementa con practicas que lleven a las personas
a utilizar el lenguaje en propoésitos que estan mas alla de la satisfaccion
de necesidades en la experiencia inmediata. A su vez, dichas précticas,
permiten a los nifios acumular un acervo que les va a permitir derivar
satisfaccion de sus experiencias a través de la comunicacion, como en el
aprendizaje temprano de la escritura (4).

El dominio de competencias alfabéticas como la escritura favorece
el acceso de las personas al acervo de conocimientos acumulados por
la humanidad y su participacion informada (5,6). Para garantizar este
derecho, los educadores iniciales y las autoridades e interesados en el
desarrollo y el aprendizaje de los pequefios deben conocer los aspectos
involucrados en la oralidad, la lectura y la escritura (5), con el fin de dar
soporte a intervenciones con beneficio (eficacia) y de costo (eficiencia) en
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esta area (7). La escritura, a diferencia de habilidades del lenguaje oral,
necesita de instruccién o ensefianza explicita, o de actividades y materiales
planeadas por los adultos alrededor (2,5,9). La escritura es también la
actividad de componer mensajes utilizando el lenguaje escrito (que incluye
todo el proceso comprendido en planear, transcribir, revisar y editar el
texto escrito, 10), y esta actividad tiene dos dimensiones: la epistémica
(transformacion del conocimiento durante la actividad de escribir) y la
comunicativa (precision de un mensaje y de su forma para hacerlo claro,
directo y ameno para un destinatario) (9,10). La actividad de escribir es
también una herramienta metacognitiva o de revision, control y regulacion
del conocimiento que ha adquirido una persona (5,11,12).

Lo anterior, muestra que el aprendizaje de la escritura demanda al nifio
plantear hipétesis que le permitan avanzar en su comprension de diferentes
aspectos y niveles de la actividad de escribir (13). Se entiende que tanto la
escritura como otros conocimientos relacionados con el alfabetismo comienzan
su aprendizaje antes de la ensefianza formal de los mismos en el primer grado
de la escuela primaria (14,15). En los diferentes entornos sociales los nifios
tienen diferentes oportunidades de aprendizaje de la escritura, con lo cual se
evidencia que este factor de oportunidad y de acceso al bienestar (5, 15, 16).
Dichos conocimientos se fortalecen en los nifios a partir de la implementacion
de programas o actividades de instruccion que les den oportunidades de
avanzar en su aprendizaje de la escritura (17) a traves de préacticas agradables
para los nifios pero también que incluyan oportunidades de revisar y corregir la
elaboracién de textos propios y de otros con ayuda del adulto, con instrucciones
explicitas sobre distintos aspectos de la escritura (10,18-20).

El proceso por el cual los nifios llegan al aprendizaje de la escritura consiste
en la reconstruccion de diferentes pasos que hace el nifio, junto con las
oportunidades del entorno y de los adultos que le ensefian, de diferentes aspectos
y niveles que constituyen esta actividad (9). Dicha reconstruccion se da en tres
niveles de analisis en el aprendizaje de la escritura de acuerdo con Tolchinsky
(21): la escritura como notacion, la escritura como modo de produccion
y la escritura como diferenciacion de géneros discursivos. El aprendizaje
de la escritura como notacion se refiere al desarrollo de la comprension del
principio alfabético o correspondencia entre caracteres escritos y sonidos de
la lengua. El aprendizaje de la escritura como modo de produccion se refiere a
la comprension lograda por el nifio de los elementos de organizacion que debe
tener un texto escrito, como la organizacion de la informacion, la organizacion
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de oraciones, la acomodacion al destinatario o personas que lo va leer y la
seleccion de palabras, frases y formas gramaticales de los enunciados que
Se usan en su organizacion y composicion. El aprendizaje de escritura como
diferenciacion de géneros discursivos se refiere a la comprension de diferentes
géneros que responden a distintos propdsitos comunicativos en la escritura,
como manuscritos, periodicos, libros, cartas, y otros. En esta perspectiva, se
hacen al nifio demandas de organizacion de la informacion y de conocimiento
del cddigo alfabético, sin privilegiar uno solo de ellos en detrimento de otro
(22).

El objetivo de este estudio es observar similitudes y diferencias en el
aprendizaje de la escritura como notacién, como modo de produccién y
como diferenciacién de géneros discursivos en nifios de jardines infantiles
con diferente estratificacion socioecondmica que habitualmente muestra
diferencias importantes en las oportunidades de aprendizaje alfabético que dan
a sus nifos.

METODO

Sujetos

223 nifios y nifias de 3, 4 y 5 afios de edad inscritos en siete jardines
infantiles y colegios de la ciudad de Bogota D.C.143 nifios (64,2 %), son de
jardines infantiles de estrato socioeconémico 4 - 5y 80 (35,8 %), de jardines
infantiles de estrato socioecondmicol-2. De todos los participantes, 6 son
de nivel parvulos (2,7 %), 91 de nivel prejardin (40,8 %), 51 de nivel jardin
(22,9 %), 20 de prekinder (9 %), 17 de kinder (7,6 %), y 38 de transicidn
(17 %). El promedio de edad de estos nifios es de 51,62 meses (4 afios y 4
meses), con desviacion estandar de 10,612 meses.

Disefio

Este es un estudio correlacional que compara el logro en el aprendizaje de
la escritura como notacion, como modo de produccion y como estilo de
discurso en nifios de estrato socioeconémico medio-alto (4-5) y de estrato
bajo (1-2) en un solo corte transversal.

Instrumento

Se aplicd la Evaluacion de Escritura Inicial y Emergente (ESEMER),
elaborada por Rita Fl6rez Romero, Nicolas Arias Velandia y Diana Paola
Gomez Mufioz, que tiene cuatro partes: preguntas sobre las creencias de
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los nifios sobre la escritura y lectura; conocimientos de los nifios sobre la
escritura como notacion; conocimientos sobre la escritura como modo de
producciény conocimientos sobre la escritura como género discursivo. Las
respuestas de la primera seccion son audiograbadas, a las tres siguientes
se consignaron en hojas de respuesta y las producciones de los nifios estan
en hojas adjuntas.

Procedimientos

Se aplico la Evaluacion de Escritura Inicial y Emergente (ESEMER) a los
nifios en el orden sefialado en dicha evaluacion. En un recinto fuera de los
salones de cada jardin infantil, cada evaluador llevd de a un nifio y realizo
aplicacién individual del instrumento ESEMER. Primero, se les explicd
a los nifios que se les realizarian algunas preguntas y que se les pediria
que realizaran las tareas solicitadas. Si el nifio mostraba disposicion para
continuar, se seguia con las preguntas y con los items de la evaluacién en
el orden establecido. Se continuaba la evaluacién con los nifios hasta el
final, salvo en tres situaciones: cuando el nifio mostrara cansancio o fatiga,
cuando mostrara indisposicion para seguir respondiendo a la evaluacion, o
cuando diera muestras repetidas de no comprender las preguntas.

Estadisticas y analisis

Este estudio utilizd dos calculos estadisticos para el analisis de la
informacion obtenida: la prueba t de Student de comparacion de muestras
independientes y el coeficiente de correlacién de Spearman. La prueba t de
Student de comparacion de muestras independientes compara la distancia
entre las medias de los rendimientos de los nifios de ambos grupos de
estratificacion socioecondémicos (medio-alto y bajo). Se consideran
significativas las diferencias si la diferencia de medias resultante esta por
encima del intervalo de confianza de 95 %. El coeficiente de correlacion de
Spearman sirve para establecer si hay covariacion o variacion en el mismo
sentido entre los rendimientos de los nifios y su edad. La correlacion se
considera alta o significativa si es mayor a 0.4 y si el nivel de significancia
es menor de 0.05. Los datos obtenidos se procesaron en una base de datos
en el paquete estadistico informatico Statistic Packet for Social Sciences-
SPSS 17 ®.
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RESULTADOS

Los conocimientos de la escritura como notacion tienen correlacion alta con
la edad del nifio en meses, (Pearson=0,690; Sig.=0,000; N=222). La edad
del nifio también tiene correlaciones significativas entre bajas y moderadas
con la escritura de elementos presentes en una imagen, (Pearson=0,379;
Sig.=0,000; N=221); con escribir la descripcion de lo que sucede en una
imagen, (Pearson=0,401; Sig.=0,000; N=222); y con la escritura como
sistema de produccion (Pearson=0,451; Sig.=0,000; N=220); y con
la escritura de todas las letras que se conocen (Tau-b Kendall=4,000;
Sig.=0,000; N=222). Los analisis de varianza (ANOVA) mostraron que
la edad muestra efectos significativos en las creencias del nifio sobre la
lectura y la escritura y en las creencias de los nifios sobre la lectura y la
escritura (Tabla 1).

Tabla 1. Andlisis de varianza (ANOVA) de los efectos de la edad sobre la
escritura como notacién y sobre las creencias de los nifios
Suma de | Media Si
cuadrados g cuadratica g
Inter-grupos 25.802 38 0,679 7,537 0,000
Intra-grupos 16.487 183 0,090

Total escritura como
notacion

Total 42.289 221
Total creencias de los Inter-grupos 15.437 38 .406 1,643 0,017
nifios sobre la lectura Intra-grupos 45.257 183 247
y la escritura Total 60.695 221

Los analisis de variacién no paramétricos de Kruskall — Wallis también
mostraron relaciones significativas entre la edad y aspectos puntuales
del conocimiento del nifio sobre la escritura como notaciéon y en los
conocimientos del nifio sobre la escritura como sistema de produccién
(Tabla 2).

Tabla 2. Estadisticos de contraste a, b del calculo no paramétrico de Kruskall—
Wallis sobre la relacion entre la edad de los nifios y distintos niveles de analisis
en la escritura inicial

Escribe Escribe el Escribe Escritura Escritura como
todas las nombre de lo que como diferenciacion
letras que las cosas que pasaaca sistemade de géneros
conoces aparecen aca  (imagen)  produccion discursivos

Chi-cuadrado 103.152 71.697 90.800 80.602 48.040
Gl 38 38 38 38 38
Sig. asintot. .000 .001 .000 .000 127

a. Prueba de Kruskal-Wallis b. Variable de agrupacion: Edad del nifio
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El nivel socioecondémico correlaciono significativamente con escritura
como diferenciacion de géneros discursivos, (Rho Spearman=0,539;
Sig.=0,000; N=223) y con las creencias sobre la lectura y la escritura, (Rho
Spearman=0,187; Sig.=,005; N 223); y con la escritura como sistema de
produccion (Rho Spearman=0,186; Sig.=0,006; N=221).

La comparacion entre estratos por medio de la prueba estadistica t de
Student y la prueba no paramétrica U de Mann-Whitney (Tabla 3) para
muestras independientes mostré diferencias significativas en favor de los
nifios de nivel socioecondmico medio-alto en escritura como sistema de
produccion y en escritura como diferenciacion de géneros discursivos.

Hubo un efecto importante del tipo de colegio en las instituciones de
nivel socioeconémico alto en los conocimientos de los nifios sobre la
escritura como notacion (Tabla 4), con mayor rendimiento en el Jardin
Infantil 1, seguido de Jardin Infantil 2, Jardin Infantil 3 y Jardin Infantil 4
(que muestra rendimientos significativamente menores que todos los otros)
(Anexo 1).

Tabla 3. Prueba no paramétrica U de Mann—Whitney de diferencias del
desempefio por estrato medio-alto o bajo en los tres niveles de aprendizaje inicial
de la escritura en ESEMER

Escribe Escribe el Escribe Escritura . s
Diferenciacion
todas las nombre de lo que como .
Prueba . . entre tipos de
letras que las cosas que pasaaca sistemade texto
conoces  aparecenaca (imagen) produccion
U de Mann-
) 5313 000 5609 500 5686 500 4 619.000 2 362 000
Whitney
W de Wilcoxon 15 609 000 8 769 500 8926 500 7779 000 5602 000
z -1.325 -134 -132 -2.753 -8.031
Sig. asintot. 185 893 895 006 000
(bilateral)

Tabla 4. Andlisis de Varianza (ANOVA) del efecto del jardin infantil en estrato
medio-alto sobre los conocimientos de los nifios de la escritura como notacion

Suma de Media .
ltem cuadrados Gl cuadratica F Sig.
. Inter-grupos 11 497 3 3832 26826  .000
Total escritura o orpos 19857 139 .143

como notacién
Total 31354 142
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DISCUSION

Este estudio muestra relaciones de la edad de los nifios en meses con la
escritura como notacion. Esto puede ser explicado por la diversidad de
entornos con diferente riqueza en su practica a los que los nifios estan
expuestos en alguna medida, de los cuales pueden abstraer que hay
diferentes signos escritos que conforman un cddigo y que dicho codigo
tiene un significado en el mundo de los adultos (9,10,13,14,15).

De otra parte, estudios como los de Florez Romero, Torrado Pacheco
y Mesa (23), y el de Flrez Romero y colaboradores (12) muestran que
ciertos aspectos de organizacién del lenguaje como sistema tienden a variar
poco con factores del entorno y un poco mas en funcion de la edad. Esto se
ve corroborado por hallazgos que muestran que a pesar de la diferencia de
précticas, aspectos como la morfosintaxis o el conocimiento de caracteres
se ven poco afectados por la diferencia de practicas de educacion inicial
que los nifios tienen (13,14,23,24).

El segundo hallazgo en este estudio nos plantea un efecto muy importante
del estrato socioeconémico sobre la escritura como produccién y sobre
la escritura como conjunto de géneros discursivos. Estudios previos han
hallado también que el nivel socioecondémico tiene una estrecha relacion
con el crecimiento de conocimientos alfabéticos en el nifio (14,25). Los
entornos del hogar de los nifios pueden diferir mucho en ese grado de
rigueza de practicas que promuevan los conocimientos iniciales en lectura'y
escritura en los nifios, pero a pesar de ello, un soporte del sistema educativo
que esté bien disefiado en sus practicas podria aprovechar las inquietudes
del nifio en las préacticas pedagdgicas para hacer que lleguen al aprendizaje
alfabético aun superando estas diferencias socioecondémicas (2,14,15).

Por otra parte, también se ha planteado que desde temprano los nifios
tienen cierta “sensibilidad” para detectar las diferencias entre tipos de
texto segun su forma y en el tipo de intencion comunicativa que suelen
expresar (17, 18, 22, 26). Las diferencias en los dos grupos de niveles
socioecondmicos sugieren que este aspecto debe fortalecerse en las
practicas de los programas para la primera infancia (5,14,22,27,28,29).

También resulta interesante constatar que la escritura como sistema
de produccion hay efecto tanto de edad del nifio como del estrato
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socioeconémico. Esto indica que en este aspecto los factores internos y
externos del desarrollo infantil suelen coordinarse mutuamente y apoyar
el crecimiento de otras capacidades durante la primera infancia (2). La
evolucion de los conocimientos linglisticos avanzados que exige la
articulacion entre el lenguaje oral (méas obediente a pautas endogenas del
desarrollo) y el lenguaje escrito (mas dependiente de pautas del entorno)
como se pone de manifiesto en estas capacidades (24,29,30).

De este estudio puede concluirse que

La escritura como notacion tiende a variar en relacion con la edad y por
ello parece depender mas de factores de evolucidn interna en el desarrollo
del nifio, apoyados por la complejizacion en el conocimiento del lenguaje
como sistema.

La escritura como conjunto de diferentes géneros discursivos se dan
varia en funcién de la riqueza alfabética del entorno de los nifios. El nifio
expuesto a estas practicas mejorard su aprendizaje inicial de la escritura.
Si este soporte falla, se generan situaciones de inequidad porque estas
diferencias suelen darse entre los nifios de familias de estratos medios y
altos, y los de estratos bajos.

La escritura como sistema de produccion tiene de la edad del nifio y del
estrato socioeconémico de su jardin infantil, al parecer porque en este tipo
de conocimiento se articulan conocimientos del lenguaje oral que en sus
aspectos basicos parecen tener una pauta mas fuerte de aspectos endégenos
en el desarrollo y conocimientos del lenguaje escrito que generalmente tiene
una influencia mas fuerte la oferta de actividades y contextos alfabéticos ¢
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