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Resumen:

Con base en argumentos tomados de los estudios de género, los enfoques de dependencia/
sistema-mundo y también las teorfas poscoloniales actuales en América Latina, el
articulo insta por una sociologfa global de desigualdad social basada en tres correcciones
substantivas de las investigaciones establecidas sobre desigualdad social: Primero, un
cambio del enfoque de nacién-Estado como unidad dnica de analisis a un enfoque global
abarcando relaciones mundiales de centro-margen al lado de desigualdades nacionales y
regionales, y las conexiones entre ellas; segundo, un compromiso sistematico y explicito
con las teorfas de cambio social implicitas en los conceptos de desigualdad social y
las conclusiones que resultan para la correspondiente definicion de modernidad y lo
moderno; y tercero, un énfasis en las dinamicas detras de la emergencia de categorias
a través de las cuales las estructuras de desigualdad fueron construidas histéricamente,
como por ejemplo procesos de construccion del otro como generizacion, racializacion, y
etnizacion, en vez de categorias estaticas como género, raza y origen étnico.

Palabras clave: desigualdad social, modernidad, occidentalismo, poscolonialismo, globalidad.

Abstract:

On the basis of arguments put forth by gender studies, dependency/wotld-system
approaches as well as by present-day Latin American postcolonial theories, the paper
pleads for a global sociology of social inequality premised on three substantive
correctives of the mainstream social inequality research: First, a shift from the focus on
the nation-state as sole unit of analysis to a global focus encompassing worldwide center-

!'Este articulo es producto de la investigacion realizada por la autora sobre desigualdad social, desde un
enfoque de dependéncia/sistema mundo y con una perspectiva de género.
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periphery relations alongside nationwide and regional inequalities and the connections
between them; second, a systematic and explicit engagement with the theories of social
change implicit in concepts of social inequality and the conclusions entailed for the
corresponding definition of modernity and the modern; and third, an emphasis on the
dynamics behind the emergence of categories along which inequality structures were
historically constructed, i.e., on processes of othering such as gendering, racialization,
and ethnicization, rather than static categories such as gender, race, and ethnicity.
Keywords: social inequality, modernity, Occidentalism, postcolonialism, globality

Resumo:

Com base em argumentos dos estudos de género, dos enfoques de dependénciasistema-
mundo e das atuais teotias pos-coloniais na América Latina, este artigo assinala uma sociologia
global da desigualdade social baseada em trés substantivas correcoes das pesquisas sobre a
desigualdade social. Primeiramente, a mudanca do enfoque Estado-nacio como a tnica
unidade de andlise, para um enfoque global que abarque as relagdes mundiais de centro-
margem, aliadas as desigualdades nacionais e regionais, e as conexoes entre elas. Em segundo
lugar, o compromisso sistematico e explicito com as teorias de transformacao social, implicitas
nos conceitos de desigualdade social, e as conclusGes que desembocam na correspondente
definicao de modernidade e de moderno. Por fim, a énfase nas dinamicas que estdo por tras da
emergeéncia de categorias por meio das quais as estruturas de desigualdade foram construidas
historicamente. E o caso dos processos de construgio do outro como genetizacio, racializagio
e etniza¢ao, em contraposicao a categorias estaticas como genero, raga e origem étnica.

Palavras-chave: desigualdade social, modernidade, ocidentalismo, pds-colonialismo, global.

Establecer un vinculo organico entre la modernidad y el origen de la sociologia
como disciplina es una opinion generalmente aceptada entre los académicos. Para
los tedricos sociales clasicos y contemporaneos por igual, la sociologia es el intento
de entender la modernidad (Baechler, 2007:202; Bhambra, 2007:872). Aunque
esto ha sido vilido a lo largo de toda la existencia institucional de la sociologfa,
el comienzo del milenio ha hecho particularmente evidentes los lazos con la
modernidad europea occidental en debates sobre varios aspectos interrelacionados:
lalegitimidad de una sociologfa global capaz de darle sentido a un mundo globalizado
(Caill¢, 2007:180), los desafios que plantea la relevancia en declive de los Estados-
nacién a una sociologia definida como la ciencia de las naciones modernas, asi
como el tardio vinculo de la disciplina con la critica postcolonial —en marcado
contraste con los avances en la antropologia (Seidman, 1996; Bhambra, 2007).

3 Especialmente diciente en el contexto del vinculo orginico de la sociologia con la modernidad y Occidente
es el hecho de que el alcance mundial de la sociologia deba discutirse legitimamente como un nuevo
fenomeno de finales del siglo XX y comienzos del XXI (Caill¢, 2007:182), de acuerdo con la acusacion de
que la sociologia estaba ausente de los paises colonizados y totalitarios hasta que la época de la independencia
o de la democratizacién les permitié convertirse en recipientes del pensamiento sociolégico producido en
Europa y Norteamérica y distribuido desde esas regiones. En tal posicion, Latinoamérica por ejemplo parece
tal receptor pasivo del pensamiento social occidental, que por eso s6lo comenzo a producir obras sociologicas
propias después de la Segunda Guerra Mundial (Touraine, 2007:186).
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En las paginas siguientes, se defendera, primero, que considerar la modernidad
occidental como el punto de referencia necesario y suficiente de la disciplina ha
dado lugar periédicamente a una sociologia mas provincial que global. Segundo,
un analisis minucioso de la desigualdad social como campo central de la teoria
sociolégica permitird comparar y contrastar e/ zodelo dominante de la relacion de la
sociologfa con la modernidad occidental con los intentos latinoamericanos por
redefinir los complejos lazos de la disciplina con las modernidades centrales y
periféricas, asi como con aspectos del colonialismo y el imperio, que se subsumira
bajo el rétulo de modelo global. Se planteara, en tercer lugar, que los «puntos de vista
desde abajo» —i.e., tantos los intentos académicamente institucionalizados como
los menos formales de explicar lo escalones mas bajos de la desigualdad social
en areas no centrales —han sido esenciales en la exposicion de los puntos ciegos
metodolégicos y geopoliticos del modelo dominante como vacios estructurales
alrededor de los cuales se ha constituido la disciplina desde sus comienzos.

1. Desafios a la autoimagen europea

Para las humanidades y las ciencias sociales, la revolucién copernicana en la
astronomia que tuvo lugar en el siglo XVI, que impuso la visién de que el sol,
y no la tierra, era el centro geométrico del sistema, ha servido como indicador
asi como metafora de la vision del mundo moderno y del cambio de paradigmas
que inicié (Tarnas, 1997:552). Para Sigmund Freud, el giro copernicano habia
sido el primero de una serie de tres duros golpes que habfa sufrido «el narcisismo
universal de los hombres» (Freud, 1955:6f) de las manos de la investigacion
cientifica: primero, el giro copernicano habia infligido ¢/ golpe cosmoldgico al amor
propio humano al sefialar el reconocimiento de que la tierra no era el centro del
universo. Segundo, la teorfa darwiniana de la evolucién mediante la seleccion
natural le habfa dado una bofetada bioldgica ala pretension de la humanidad de tener
un origen divino; y por dltimo, pero en opiniéon de Freud lo més ofensivo —su
descubrimiento del inconsciente, que dio fe de que «el ego no es el amo en su
casa», habia representado / bofetada psicoldgica al ego moderno (Freud, 1955:11).

Tabla 1. Tres duros golpes al narcisisnmo humano

punto en descubrimiento . . ciencia golpe al
. ., desmitificacion .
el tiempo cientifico moderna narcisismo
Revoluciéon La tierra no es el , .
S. XVI . . astronomia cosmolégico
copernicana centro del universo
teotia de la el género humano no . , L
S. XIX L g R . biologfa biolégico
evolucion tiene origen divino
teoria del , . , L
S. XX . . el ego no esta a cargo psicologfa psicolégico
inconsciente

exctraido de: Frend, 1995,
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Siguiendo a Freud, el fil6sofo y psicélogo Richard Tarnas vio el giro copernicano
como el verdadero inicio de la modernidad —que ley6 como una serie de
procesos de alienacién de la concepcion eclesidstico-medieval del mundo
(Tarnas, 1997:552). La alienacion cosmoldgica provocada por Copérnico fue
apoyada, en opiniéon de Tarnas, por la alienacion ontoldgica manifiesta en el cisma
de Descartes entre el sujeto humano consciente y, finalmente, por /a alienacion
epistemoldgica inherente en el reconocimiento que hace Kant de la estructuracién
subjetiva de la realidad en la mente humana (Tarnas, 1997:525). Esos hitos de la
modernidad, como el aislamiento del ego moderno en un mundo desencantado,
el programa cartesiano del dominio de la naturaleza y la nocién derivada de la
ciencia como empirismo deben, por consiguiente, remontarse colectivamente al
desplazamiento de la humanidad del centro cosmoldgico y los diferentes niveles
de alienacion que de ello se derivan.

Tabla 2 Los procesos de alienacion de la modernidad

punto en el . ‘s . .
. alienacion tipo pionero
tiempo
S. XVI La tierra no es el centro del universo cosmoldgica Copérnico
S.XVII cisma entre el espiritu y la materia ontolégica Descartes
S. XVIII el conocimiento humano como relativi|  epistemolégica Kant

exctraido de: Tarnas, 1997

Una mirada desde la periferia del mundo occidental moderno revela este retraso
de la trayectoria epistemologica del pensamiento occidental como (al menos)
incompleto, pues no explica otro duro golpe a la autoconciencia moderna
—que precedi6 la linea de tiempo de Freud: el «descubrimiento» europeo de
América en 1492.

Desde un punto de vista europeo, los limites de la geografia conocida habfan,
hasta 1492, coincidido con los limites de la humanidad (Mignolo, 2000:283), vista
como si se extendiera hacia Occidente desde China y Japén en el extremo Oriente
hasta Espafia y Portugal en el extremo Occidente —y, asi, en la hasta ahora
finis ferra. La realidad material y el concepto del Nuevo Mundo que surgi6 en el
largo siglo XVI requirieron por ende una Nueva Geografia (fisica y cognitiva)
que extendiera la humanidad al espacio de lo colonizado. Los amerindios y, con
el inicio del trafico de esclavos, los africanos negros en el Nuevo Mundo se
convirtieron asi en los Otros externos de la Europa occidental en relacién con la
diferencia racial. De otro lado, el afio 1492 marcé el comienzo de la expulsién de los
moros y de los judios de la Peninsula Ibérica y la construccién de Otros internos
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al interior de Europa por la denominacion religiosa (Mignolo, 2006; Dussel, 2007).
Las diferencias racial y religiosa de Europa Occidental como centro emergente
del mundo capitalista intervinieron en la creacién de subsiguientes delimitaciones
sociales que reflejaban las diferentes posiciones sociales de los agrupamientos en
la divisién internacional del trabajo.

HEstrategias de delimitacion correspondientes que situaban a los Otros del
Occidente moderno en los escalones mas bajos de las jerarquias de raza,
etnicidad, sistemas de creencias, organizaciéon socioecondémica y métodos de
control de la mano de obra determinaron por consiguiente la relacion entre
el viejo y el nuevo mundo y configuraron sus respectivas autodefiniciones por
los siglos venideros. Simultaneamente, la misma «novedad» del Nuevo Mundo
y de las categorias sociales que surgfan por vez primera en el continente
americano (blanca, criolla, europea —contra el antecedente de lo indio, lo
mestizo, lo negro) se volvié esencial para la autodefiniciéon de la modernidad
(Quijano y Wallerstein, 1992; Mignolo, 1995, 2000). De entre las categorias
que el continente americano aporté a la clasificaciéon, sin embargo, sélo las
de connotacién positiva (blanco, europeo, cristiano) entrarian en la definicién
de modernidad, mientras que sus contrapartes negativas permanecerian
relegadas a la cara oculta de la modernidad (Dussel, 1996): los contextos
coloniales y periféricos.

Tomando la terminologia de Freud, podriamos por consiguiente designar
adecuadamente esta trasgresiéon consiguiente en la autopercepcion europea
como el golpe geopolitico al narcisismo  occidental —que como tal precede
cronoldgicamente y configura légicamente la lista de procesos de alienacién
caracteristicos de la modernidad.

Tabla 3 Duros golpes al narcisismo humano

punto en descubrimiento puesta en evidencia/ ciencia golpe al
el tiempo cientifico alienacion moderna narcisismo
. N geografia/ »
5. XV Nuevo Mundo Europa no es el fin del mundo| . . geopolitico
ciencias sociales
., . Ta tierra no es el , L.
S. XVI | Revolucién copernicana . astronomia cosmoldgico
centro del Universo
; ., el género humano no . , .
S. XIX teorfa de la evolucién | .= o biologfa biolégico
tiene ascendencia divina
S. XX teorfa del inconsciente |el ego no tiene el control|  psicologfa psicolégico
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La division intelectual del trabajo establecida entre las ciencias sociales en el siglo
XIXascendi6 en consecuenciaauna geopolitica de la produccion yla reproduccion
del conocimiento con respecto al Viejo y al Nuevo Mundo. Para la sociologia
como disciplina de la modernidad, es decir, de «Occidente», la pretensién de
relevancia universal requirié omitir el golpe geopolitico al narcisismo occidental
desde la elaboracion de sus categorias de andlisis. La fundamentacién de campos
centrales de teorfa e investigacion —especialmente macrosociologicos— en
las premisas epistemolégicas del contexto de la Europa occidental produjo
sistematicamente puntos ciegos metodologicos y geopoliticos.

2. La modernidad y la desigualdad social

Aunque parece haber un amplio consenso en lo que respecta al nacimiento
de la sociologfa del espiritu de la modernidad, algunos autores han limitado
la conexién a la consideracion de la apariciéon del fenémeno moderno
de las clases y, con él, al problema de la desigualdad social como principal
cuestion genuinamente sociologica (Dahrendorf, 1974:353). De ese modo, el
vinculo histérico que ligd la temprana sociologia de la desigualdad social al
contexto socioeconémico de la sociedad industrial de la Europa occidental,
y politicamente al marco de los Estados-naciéon (Stehr, 2000:102) implico
elecciones epistemologicas, metodologicas y tedricas que posteriormente
tendrian que ver con problemas mas amplios conectados, la desigualdad social
—de forma destacada, el cambio social, el desarrollo y la conceptualizacién de
la modernidad misma.

2.1. Problemas actuales

Recientemente, el analisis de la desigualdad social en el siglo XX y comienzos del
XXI, por otro lado, ofrece una imagen muy fragmentada. En parte con el animo
de explicar «nuevas» desigualdades dentro de los paises, y en parte para delinear
el estudio de la desigualdad a escala global, se han afiadido nuevas categorias a
las comunes de clase y posicion social, y se han introducido nuevas dimensiones
para evaluar la desigualdad ademas del ingreso, el poder y el prestigio. Aun asf,
el nucleo de la investigacion dominante sobre la desigualdad sigue estando
representado por el estudio del ingreso intergeneracional y la movilidad de clase
(Boroez, 1997:217; Allen y Chung, 2000:802; Therborn, 2006), que reflejan la
deuda del campo con su contexto de referencia original, la sociedad industrial
de Europa occidental. En vez de eso, el lugar de la desigualdad racial, étnica y de
género en el campo «generaly de la investigacion sobre la desigualdad aun parece
poco adecuado, y ninguno de los tres estd sistematicamente articulado con los
patrones de la desigualdad global.
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En el aspecto metodologico, el creciente consenso sobre el hecho de que la
globalizaciéon lleva a aumentar la desigualdad entre paises sélo ha implicado la
transferencia del analisis de la desigualdad de ingreso del plano nacional al global,
pero no ha conducido al desarrollo de un marco coherente para el analisis de la
desigualdad en el mundo.*

Lo mismo se aplica al estudio de la desigualdad étnica y racial, a menudo relegada
a la diciente y nueva categorfa residual de designaciéon «desigualdades ajenas a
la clase» (por ej., Pakulski, 2002). En todo caso, los patrones de estratificacion
por fuera del contexto industrial occidental tienden a desafiar el simple analisis
de clases. En los Andes, categorias sociales como «indio» reflejan su origen
en clasificaciones étnicas y raciales de los colonizadores europeos a la vez que
combinan la clase y la etnicidad, y la movilidad en ascenso mantiene una fuerte
correlacion con la blancura racial (Hoffman y Centeno, 2003:379£.). En Brasil, el
pais mas desigual de Latinoamérica —a su vez la regiéon con mayor desigualdad en
el mundo—, el grueso de la explicacion parala desigualdad es de naturaleza ajena a
la clase, es decir, racial.” Y aunque es un
*Notables excepciones que confirman la regla son punto de disputa actual silas diferencias
Kreckel, 2004 y Therborn, 2006. PR o L

> Asi, una reciente encuesta sobre la desigualdad ¢tnicas en Africa se ofiginaron en las

racial en Brasil revela que dos negros pesan | politicas de clasificacién de los antiguos
menos al nacer que los blancos, tienen mayores
probabilidades de morir antes de completar el
primer ao de vida, tienen menores probabilidad | de «la cultura africana» (Castells,
de frecuentar un jardin inf;ntil y repiten anos 1998:10585.) es la etnicidad claramente
escolares con mayor frecuencia que los blancos, y > o ) >
por ende dejan la escuela con niveles educativos | N0 la clase ni la posicion social, lo que

mfer}ores alos .blan‘cos‘ Los jovenes negros mueren explica los patrones de desigualdad
en circunstancias violentas en mayor numero que

los jovenes blancos y tienen menos posibilidades del continente, tanto como resultado

de encontrar un empleo. Si lo consiguen, reciben | Je ]a combinacién de asentamientos
menos de la mitad del salario que los blancos [...].

A lo largo de toda su vida, reciben una atencion coloniales con el subdesarrollo

médica més deficiente y terminan viviendo indigena como la existencia de un
menos y en mayor pobreza que los blancos» (IPEA

2007:281, traducido del portugués por la autora).

regimenes coloniales o si hacen parte

patron de circulos étnicos excluyentes
(Therborn, 2006:31).

Los problemas de género afloran de manera mds sistematica en los analisis
cuantitativos, en los que el género se presenta entre las categorfas de medicion,
pero rara vez son decisivos en la elaboracién del marco tedrico que precedio el
analisis. La elaboracion teorica relevante en el campo de la desigualdad de sexo y
de género se presenta en los estudios de género o femeninos, pero la mayor parte
del tiempo no afecta de manera significativa los «marcos universales» de clase de la
investigacion dominante sobre la desigualdad, los cuales «validan las experiencias
de los hombres blancos como lente adecuado para leer las realidades de grupos
tan diversos como las mujeres negras, las latinas pobres y las lesbianas blancas»
(Allen y Chung, 2000:803). Esto ha llevado a los teéricos feministas a diagnosticar
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una «revolucion feminista faltante»
| El‘enfo‘que'de li mas reuent}e 1pves‘t1gac10rT sobre (Stacey y ThOI‘I’lC, 1985) en la teoria
a interseccionalidad en multiples procesos de ) ’ )

discriminacion con base en el género, la clase, la SOClOl()glCﬂ. como un todo a mediados
raza, la etnicidad y la sexualidad trata de tender
puentes asi establecidos, pero a menudo termina . L, .
haciendo frente a categorias de identidad subjetivas | describir la division del traba]o

definidas en términos ,de las res,pectlvas diferencias entre la SOCiOlnga de la desigualdad
de clase, etnia, raza y género, mds que con las causas

estructurales que hay tras la distribucion desigual de clases y el tratamiento feminista

de los recursos a lo largo de las lineas de género, | de las disparidades de género como
raza, etnia y clase. El analisis por consiguiente se . L. .
ubica en los niveles meso y micro de la identidad y «discurso SOClOlOgICO dela d651gualdad

de los ochenta y, mas recientemente,

la discriminacion, mas que en las macroestructuras | gin género y teoria feminista sin clase»
de la desigualdad (Klinger y Knapp, 2007:36). 6
(Gottschall, 2000:15)°.

2.2. Soluciones actuales

Las soluciones a esta inadecuacion en las categorfas del sistema de investigacion
sobre la desigualdad social han incluido varias estrategias enfocadas en algunas
o en todas las deficiencias mencionadas anteriormente, en su mayor parte
realizando cambios conceptuales:

En el plano filosdfico, la pregunta de Amartya Sen «:desigualdad de qués» buscaba
ampliar el campo de accién de la tarea misma sugiriendo que se sustituyera el
estrecho enfoque en la distribucion del ingreso por una comprension mas amplia de
las capacidades humanas como conducentes a la libertad y al desarrollo (Sen, 1992).

El plano tedrico consideré una amplia gama de propositos. La conceptualizacion
de las «desigualdades» como plurales (Kreckel, 1983) implicé desestabilizar la
centralidad de la clase y los estratos como principios estructuradores importantes
de la desigualdad en sociedades adineradas, por un lado (Berger, 2003:474), y dar
forma en la parte ética a la discusion sobre la desigualdad, por el otro (Therborn,
20006), de manera muy similar al reciente giro en el discurso econémico de «la
desigualdad» a «la inequidad» (Banco Mundial, 2006; Kreckel, 2006:13f.). La
reconsideracion de la nocion de castas dentro y fuera de la India (Lehmann, 1995;
Hoffman y Centeno, 2003; Randeria, 2000), traté de explicar lo supuestamente
no moderno en medio de las sociedades modernas, en parte basado en la severa
critica al antiguo modelo de castas de las relaciones raciales en los Estados Unidos
(Hurst, 2007:175ss.).

Finalmente, en el plano metodoldgico, el debate en torno ala relacion entre globalizacion
y desigualdad ha llevado a los tedricos a establecer diferencias adicionales entre
designaldad, polarizacion, pobreza y miseria (Castells, 1998:71ss.), por un lado, y entre
designaldad relacional trente a desigualdad distributiva (Kreckel, 2004:19ss.) o vital,
excistencial y de recursos (Therborn, 2006), minimizando por ende hasta la fecha
dimensiones de la desigualdad, como la esperanza de vida, la salud, el conocimiento
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y el reconocimiento/la discriminacién en partes integrales de la investigacion sobre
la desigualdad, por el otro lado. El exhaustivo recuento de Charles Tilly (1998) de
los mecanismos generadores de desigualdad acentud los aspectos relacionales y
categoricos de la desigualdad estableciendo la distincion entre varios mecanismos
de produccién y reproduccién de la desigualdad entre géneros, razas, grupos
étnicos y clases, y abogd asi por un retorno del enfoque dinamico y relacional de
la sociologia clasica hacia la desigualdad. Sin embargo, aun la mas prominente de
estas propuestas ha tendido hasta ahora a tratarse mas como términos innovadores
de autores individuales que como contribuciones a una transformacién del marco
conceptual dominante de los enfoques sobre la desigualdad social.

De otro lado, recientes enfoques que adoptan un argumento «débilmente
funcional»’ conciben la desigualdad en el mundo moderno como una funcién de
las contradicciones del capitalismo moderno, que sistémica y sistematicamente

produce relaciones desiguales de clase,
7Segun la distincion propuesta por Charles Tilly

de género, etnia y raza, a la par que
(2000:784), «Solidos argumentos funcionales g > . ¥ o p g
dicen que los contratos sociales existen porque prOCIQ-mﬂ el universalismo, la 1gualdad
sirven a sistemas generales. Los argumentos y la solidaridad como principales
funcionales débiles dicen que los contratos sociales R K
existen porque sirven en forma simultinea a dOgmaS (Tlﬂy, 2000; Wallerstein, 2000
actores particulares y producen efectos que a su vez Klinger y I{napp, 2007) Un analisis de
reproducen los contratos sociales». .

las desigualdades globales a la luz de
las tensiones ideoldgicas inherentes a la modernidad de Occidente tendria que
trascender por consiguiente su marco de referencia epistémico y tedrico con el
fin de complementar la concepcién sobre las desigualdades desde dentro de la

modernidad con la que se origina en su exterioridad (Klinger y Knapp 2007:20).

Esta posicion evoca de una manera mas general recientes desarrollos en
enfoques postcoloniales de la teorfa sociolégica. Como tal, hace posible
concebir lo periférico, lo colonial, asf como las realidades neo o post coloniales
de los ultimos 500 afios como parte de la exterioridad de la modernidad, cuyos
contextos de desigualdad pueden iluminar los puntos ciegos de las teorias de
la desigualdad occidental.® Desde este punto de observacion, las dificultades
experimentadas actualmente con la integracion de dimensiones y categorfas de
desigualdad social adicionales —pero no necesariamente nuevas— como parte
de los estudios aceptables sobre la desigualdad surgen de la conceptualizacion
que hace la sociologfa de la modernidad

ol I et omo s ) b | capialisacomo_debida. nicamene
de la desigualdad social en lugar de integrales al | @  factores endégenos, como la
patron de estratificacion gocial Sspeciﬁcameme Revolucién Industrial  de Europa
moderno, y desconocer la dimension global de los . . . .
procesos de desigualdad pertenece en consecuencia occidental, y la omisiéon sistematica
a lo que Raewyn Connell ha clasificado como los | de los factores exégenos, como la

«gestos de la exclusion» de la teoria metropolitana ., . . .
(Connell, 2007:46). explotacion colonial e imperial.
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3. El modelo dominante: 1a modernidad es moderna

De manera muy similar a la genealogia del intelecto europeo de Freud y Tarnas,
el repertorio de promesas de la modernidad europea por lo general se basa en
momentos claves de la historia occidental y su rol simbdlico en una trayectoria
lineal esta disefiado para difundirse al mundo entero. De manera diciente, después
de la «superacion del feudalismon, esta trayectoria solo presenta entradas de
connotacioén positiva: el Renacimiento, la Reforma, la Ilustracion, la Revolucion
Francesa y la Revolucion Industrial. Juntas, éstas encarnan la posibilidad de llegar
al humanismo, la racionalidad, la igualdad, la cientificidad y el progreso —que en
consecuencia se convirtieron en los criterios mediante los cuales debia medirse la
reduccion gradual de las desigualdades sociales.

3.1. Dimensiones de la desigualdad

Para la elaboracién tedrica de la desigualdad social, esto suponia ajustar la teotia
del antagonismo de clases de Carlos Marx y el modelo complementario en
tres capas de estratificacién social de Max Weber siguiendo las lineas de clase,
posicién social y partido al mundo entero hasta el punto en que se volviera
moderno. Asi, se postulé un modelo tnico en el que la historia universal no era
ni la historia de la lucha de clases (en la variante marxista) ni una mezcla de la
clase y la posicion social (en la interpretacion weberiana). Las desigualdades de
género, raza, etnicidad, denominacién religiosa y orientacion sexual, si es que se
tienen en cuenta, se consideraban disparidades del segundo grado (Allen y Chung,
2000; Bhambra, 2007). En el caso especifico de la raza y la etnicidad, que habia
recibido un tratamiento explicito, si bien no elaborado en las obras de los clasicos,
su relegacion a la categorfa secundario ocurri6 bien segun la tradicion marxista
—es decir, como superestructura—, o
?El andlisis de la raza y la etnicidad, y en ocasiones seg(m el marco weberiano —es decir,

también del género, ocupd un lugar importante en f de dif i d ..,
las obras de los predecesores de la sociologia en el | COMO forma de diferencia de posicion

siglo XIX, como Alexis de Tocqueville y John Stuart | social que gradualmente perderia

Mill. El tratamiento del género, la sexualidad vy las . .
A A -0 | relevancia en la sociedad moderna. Este
relaciones de raza fue central incluso para la sociologia

evolucionista desde Comte y Spencer hasta Sumner, | marco de analisis se ha empleado alo

si bien la justificacion de las jerarquias asi producidas, largo de la mayor parte de la SOCiOlnga
que a menudo trazaban una linea progresiva desde

la negritud y el estancamiento hasta la blanquitud y occidental sobre la d651gualdad social en
el progreso social, hizo parte integral del argumento | ¢] SiglO XX, pese a una tradicidn tedrica

(Connell, 1997:1530ft.). Sin embargo, no se rescatd S 19 .
; " social’ y a desarrollos postetiores
cuerpo de pensamiento alguno en relacion con

estas categorias en el andlisis contemporaneo de la | por fuera del tlpO de estudios sobtre
deES{gualdad socu?l como parte legitima de la tradicion estratiﬁcacién, los cuales apuntaban en
clasica en la teoria social europea. . . .

la direccién contraria:

En particular, la elaboracion tedrica de la raza y la etnicidad que surge en el siglo
XX, en especial en los Estados Unidos, ocurrié bien por fuera de los limites
disciplinarios de la sociologfa —principalmente en la antropologfa, mas tarde en
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los estudios étnicos y culturales— o fuera del contexto de una sociologia de la
desigualdad social, como en los trabajos de la Escuela de Chicago, la Escuela de
Frankfurt, o de autores individuales como W.E.B. du Bois y C.L.R. James. Para los
aflos cuarenta, el campo de las «relaciones étnicas y de raza» en los Estados Unidos
se habfa cristalizado alrededor del uso del término «raza» para los afroamericanos
y de «grupo étnico» para los inmigrantes (europeos) (Bos, 2005:104). El racismo
y las relaciones de raza eran, sin embargo, considerados objetos de estudio de
contextos coloniales y postcoloniales, especialmente en Sudafrica y los Estados
Unidos, mientras que la etnicidad y las formas de nacionalismo étnico por fuera
de los paises de inmigracion tradicionales se trataban en parte como fendmenos
pasados o como resultados de los procesos de independencia en pafses antiguas
colonias después de la Segunda Guerra Mundial. En resumen, la estratificacion
étnica y racial no se consideraba caracteristica parala sociedad moderna occidental.

Hsta percepcion cambié gradualmente a partir de los afios setenta, cuando
Europa occidental se convirtié en receptora de grandes flujos migratorios de
la Segunda Guerra comunista del Tercer Mundo descolonizado, los conflictos
étnicos estallaron en medio de Europa tras la caida comunista, y el regionalismo
politico se convirtié en un fenémeno de Europa occidental (Bader, 1998:96f.).
El resurgimiento del nacionalismo y la identidad étnica condujeron a un resurgir
del interés en la raza y la etnicidad como formas de identidad social y como
dimensiones de la desigualdad social. Aunque la asimilacion a la estructura
de clases de la sociedad receptora habfa sido hasta ese punto considerada el
resultado eventual de practicamente cualquier proceso migratorio, la formacion
de grupos étnicos empezo6 a destacarse ahora como caracteristica permanente
de las sociedades post industriales, en las que la etnicidad habia reemplazado la
clase como principio de estratificacion social (Glazer y Moynihan, 1975:25). La
contribucion de la expansion colonial y la descolonizacion europea a las nuevas
circunstancias no entr6 en la explicaciéon excepto, en su mayor parte, como
analogia con los conflictos territoriales internos sobre etnicidad y religion en
Europa, es decit, como colonialismo interno."” De manera similar, el género s6lo
se convirtié en categoria de andlisis legitima por su pleno derecho en la sociologia
una vez logrd entrar en la mayoria de

' El enfoque del colonialismo interno se habia ) L.
desarrollado, sin embargo, en el contexto de los demas departamentos académicos
Latinoamérica y los Estados Unidos en un | debido al movimiento feminista, y se
comienzo, y por ende, buscaba explicar los contextos | . . . ., .
postcoloniales y los contextos clasicos de inmigracion, institucionaliz6 a su vez como estudios

respectivamente (véase Hurst, 2007:178). de género o femeninos.

En consecuencia, la teorizacion del género, la raza y la etnicidad no logré poner
en duda el canon de la investigacion sobre la desigualdad social hasta el punto
de incorporarlas como dimensiones de la estratificacion social equivalentes a las
dimensiones de clase y posicién social. En lugar de ello, con el surgimiento de
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la teorfa feminista por un lado, y el resurgimiento del interés socioldgico en los
problemas de raza y etnicidad por el otro, la opcién inicial entre las teorfas de
la desigualdad marxista y weberiana se tradujo en una divisién intelectual del
trabajo similar a la diferenciacién que hace Weber de la clase y la posicion social:
la sociologia de la desigualdad social tiene que ver con disparidades estructurales,
mientras que los estudios étnicos, de raza y de género analizan lo que cuenta
simplemente como diferencia cultural (Weil3, 2001:79). Antes de concebir
el género, la raza y la etnicidad como tipos de posicién social que generan
desigualdades «nuevas» o de segundo grado, esta disociacién de tareas equivale a
una «culturalizacién del analisis sociolégico» (Eder, 2001:56) con repercusiones
en sus componentes sociales estructurales también.

3.2. La unidad de analisis

Al mismo tiempo, las relaciones en la investigacion sobre la desigualdad social, en
particular la desigualdad de ingreso, han estado circunscritas por el enfoque en el
Hstado-nacién como /z unidad de analisis. Los estudios existentes de la desigualdad
global consisten de manera predominante en comparaciones sobre las disparidades
en la riqueza y el ingreso entre naciones."’ S6lo hace relativamente poco tiempo
se ha criticado la amalgama del espacio
1 Pam IIE}CCTSC una idea general y consgltar una legal y administrativamente definido
critica, véase Bergesen y Bata, 2002; Weif3, 2005; . PV o
Kreckel, 2004, 2006; Schwinn, 2007, con unidades de analisis sociolégico
como «nacionalismo metodologico»
(Smith, 1995; Beck, 2004; Heidenreich, 2006; Weif3, 2005). La soluciéon propuesta
ha sido a menudo postular la sociedad mundial como unidad de estudio de las
desigualdades relacionales y distributivas (Kreckel, 2004:45,50) y asi considerar la
division Norte-Sur como el principal antagonismo del mundo actual. Pese a las
diferencias internas, estas criticas, sin embargo, han tendido a ofrecer simplemente
soluciones metodolégicas a lo que regularmente se percibe como un problema
metodoldgico, y por consiguiente no han tenido la intencion de trascender los limites
de la tradicion de la Iustracion en la que se han basado las teorfas de la desigualdad
social en las sociedades occidentales modernas. El desarrollo lineal, etapa por etapa
de patrones de estratificacion (nacionales o globales) hasta la superacion gradual de
las desigualdades sigue siendo una opcién valida (Chernilo, 2006:8).

Al mismo tiempo, toda una serie de nuevos modelos de estratificacion producidos
en Alemania en la ultima parte del siglo XX sostienen que la clase y la posicion
social son categorias obsoletas e inadecuadas para capturar la supuesta transicién
de lo industrial a lo post industrial o sociedad de riesgo en Occidente, pero
intentan de manera simultanea explicar las actuales relaciones de desigualdad en
términos de las categorfas derivadas de la clase o la posicién social como entorno
social, estilo de vida o conducta en la vida cotidiana (Beck, 1986; Berger y Hradil,
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1990; Schulze, 1992). Aun asi tales elaboraciones no representan mds que una
atenuacion de las categorias de clase y posicion social, mas rigidas, o el avance de
un modelo de «relaciones de clase sin clases» (Kreckel, 2004:222) que refuerza
la tendencia ya analizada hacia la culturalizacién del analisis sociolégico, a la vez
que contribuyen a la deslegitimacion de las concepciones macroestructurales de
mecanismos generadores de desigualdad y actores colectivos (Eder, 2001:32). En
consecuencia, también dejan intactas las desigualdades estructurales a lo largo de
las lineas de género, raza, y etnicidad —sin mencionar que las dejan sin desarrollo
ni teorizacibn— y mantienen el marco de la nacién-Estado segun el cual se
adecuaron las dimensiones clasicas de la clase y la posicion social (Geif3ler, 2001).

LLa modernidad a la que se refiere este modelo de andlisis se restringe por lo tanto
a ser moderna —es decir, a abarcar la transicién de lo feudal a lo industrial y las
estructuras sociales post industriales y los correspondientes cambios de grado en
las desigualdades de posicion social y de clase en las sociedades nacionales.

Fig. 1. Modelo dominante de la modernidad

modernidad

~—

(post)industrial (neo)liberal (post)ilustracion

/_ \
moderno

Las criticas a esta perspectiva se mantienen por lo tanto internas a la modernidad:
aun cuando se dirigen a la concepcién de la modernidad como una estructura
globalizada, definen el «no moderno» respectivo por fuera de existencia en términos
de su relevancia socioldgica. Ia sociologia of desigualdad de sexo y de género
parecié apuntar por un momento en la direccion de una reconceptualizacion de la
modernidad determinada por el género, es decir, como un sistema en el que el acceso
a los derechos y a los privilegios esta regulado segin el género y de ese modo es
sistematicamente desigual. Aun asi esta calificacion de la definicion candniga de la
modernidad pronto fue subsumida a la general de la modernidad como moderna,
en la que la distribucién sexuada de los logros positivos de la modernidad era
solo otra etapa por superar en el transcurso de una «segunda modernidad» (Beck,
1986), no parte integral de la modernidad como tal. La tendencia a acomodar
supuestos «aspectos particularesy —como el género— en las categorias centrales
del analisis sociolbgico no sélo ha permitido de esa manera que la sociologia
dominante continde en un «modo pre-feminista» (Acker, 1992:65), sino que da
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lugar de manera persistente a la relegacion de otras «particularidades» —como la
raza, la etnicidad, la sexualidad— al segundo escalén de intereses sociolbgicos. De
manera muy similar a los términos de género, pero a mayor escala, la sociologia
persiste asf en gran parte en lo que podrfa llamarse de manera analoga un «modo
colonialy, que s6lo permite un tratamiento limitado de aspectos por largo tiempo
catalogados como no modernos o pre modernos y evita una perspectiva global
incluyen sobre las jerarquias de poder —ambos componentes cruciales para la
teorizacion sobre las desigualdades sociales.

4. El modelo global: La modernidad es moderna, colonial, racial y sexuada

Para las teotfas post y des coloniales,'” el universalismo abstracto del pensamiento
de la Ilustraciéon representa

una
2El enfoque de los estudios descoloniales, que se

origind en América Latina, parte de la critica del
campo angléfono de los estudios postcoloniales,
del cual se considerd que privilegio el colonialismo
britinico en India a costa de otras experiencias
coloniales alrededor del mundo. Los estudios
descoloniales en consecuencia se centran en los
multiples contextos coloniales y postcoloniales
en un intento por dar fuerza a «una diversalidad
epistémica de las intervenciones descoloniales en

el mundo» (Grosfoguel, 2006:142).

estrategia para enfrentar el golpe
geopolitico que sufrié la auto imagen
occidental resultado de Ia
experiencia fundamental de la alteridad
planteada por el descubrimiento del
Nuevo Mundo. En primer lugar, la
idea de una historia universal que

como

subsume a todo el género humano
bajo un «proyecto de modernidad (occidental)» con etapas y metas idénticas
proporcionaba la retorica legitimizadora para la posterior expansion colonial.
Al mismo tiempo, promover la superioridad europea en relacion con el Nuevo
Mundo requerfa, primero: traducir la experiencia negativa de la otredad a la idea
positiva del «descubrimientow, y segundo, convertir la relaciéon colonial europea
en un punto ciego en la auto imagen occidental.

4.1. El descubrimiento de la otredad —implicaciones tedricas sociales

La glorificaciéon del descubrimiento y, paralela a ella, el establecimiento de
la hegemonfa occidental ocurrieron sin la ayuda de lo que Quijano (2000) ha
denominado los mitos fundacionales del eurocentrismo: la nocién evolucionista de
una secuencia unilineal de etapas que llevan al modelo occidental de modernidad
capitalista, y la dualista —que rastrea las diferencias entre los europeos y los no
europeos hasta categorfas naturales insuperables como primitivo-civilizado,
irracional-racional, tradicional-moderno. Ambas introdujeron el planteamiento
de la sociologia como las dos divisiones principales que caracterizan el orden
social moderno (occidental), que era la tarea de una disciplina relacionada con
esta nueva forma de sociedad por analizar y describir: Jz ruptura temporal justificaba
la transicion evolutiva de la tradicién agraria a la modernidad industrial, mientras
que la diferencia cultural les daba sentido a las caracteristicas que diferenciaban
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las sociedades europeas occidentales del resto del mundo, segin el patrén dual
anteriormente mencionado. La teorizacion de estos momentos definitorios de
la modernidad occidental constituian por ende un interés tan central para los
clasicos de la disciplina desde Marx y Weber hasta Durkheim como supuso para
los principales tedricos de la ultima parte del siglo XX (véase Connell, 1997;
Bhambra, 20072:875).

La nocion de la ruptura temporal de Europa occidental con un pasado feudal a
favor de un presente moderno permeaba la gama completa de perspectivas para el
cambio societario y reverberaba a través de los planteamientos sobre la desigualdad
social: Para Marx, el feudalismo y la sociedad industrial moderna representaban
instancias en la dialéctica de la lucha de clases que inventaban la historia del mundo
moderno. A su vez, la diferencia que establecia Weber entre clase y posicion social
estaba disenada para capturar dos momentos en las estructuras de desigualdad de
la sociedad premoderna frente a la sociedad moderna, respectivamente, a la vez que
permitia una superposicién temporal entre las dos. En la posicion de Durkheim,
el conflicto de clases en las sociedades industriales era simplemente un indicador
de las tensiones inherentes a la transicion de lo mecanico a la solidaridad organica,
durante el cual las desigualdades de clase y raza (jpero no de génerol) se reducirian y
eventualmente desaparecerfan. La dependencia de las categorias analiticas de clase
y posicion social, incluyendo sus derivados posteriores —entornos, estilos de vida,
conduccion de la vida— para una explicacién de las estructuras de desigualdad,
conflicto social y movilidad social, se asume asi en una secuencia lineal de cambio
desde una sociedad agraria pasando por una sociedad industrial y hasta una post
industrial o de servicios, en la que juegan un papel central los procesos de formacion
de clases, identificacion y disolucion.

El predominio del empleo industrial post agrario, y, con €l, la importancia de
la clase en relaciéon con otros procesos de formacion de grupos con base en la
etnicidad, la filiacién racial o la denominaciéon religiosa han sido no obstante
unicos para Europa (Therborn, 1995:231f,65ss.). No sélo ocurrié el avance de
una economia agraria a una industrial y finalmente a una de servicios unicamente
en Europa, y como tal no puede generalizarse al resto del mundo —aun eso
es solo parcialmente correcto para Europa, si se tienen en cuenta los procesos
de reagrarizacion en la Europa Oriental post comunista (Therborn, 1995:68;
Thanner, 1999; Therborn, 2000). Al mismo tiempo, el persistente enfoque en
la clase como modelo relevante para el andlisis de procesos de estratificacion
y patrones de conflicto social a lo largo del siglo XX pasa por alto el cardcter
especificamente europeo del fenémeno de clase, en cuanto resta importancia
a los componentes étnicos y raciales del conflicto y la desigualdad y, con ello,
a la dinamica del colonialismo. Por un lado, la colonizaciéon y la conquista
europea en ultramar provocaron la emigracién masiva de Europa desde el 1500
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hasta la Segunda Guerra Mundial, y por consiguiente amainé las presiones en
la distribucién del ingreso y el conflicto social dentro del continente. Al mismo
tiempo, la migracién saliente reforzé la homogeneidad étnica al interior de
Europa, que habian logrado crear sucesivas olas de nivelacion étnica que se habfan
presentado en toda Europa hasta mediados el siglo XX (Therborn, 1995:39ss.).
De ese modo la organizacion e identificacion de clases gan6 preponderancia
sobre la fidelidad étnica. Con la inversion de la tendencia migratoria en la segunda
mitad del siglo XX hacia la inmigraciéon a gran escala de las antiguas colonias
curopeas a la metrépoli, el conflicto étnico se hizo notar como un problema en
su mayor parte extra europeo que plantea una amenaza creciente para Europa.
La conceptualizaciéon de la sociedad industrial europea como «moderna» y de
las sociedades agrarias no europeas como «premodernasy permite concebitlas
como contextos desconectados de desigualdad social, y explicarlas y analizarlas
en términos de clase por un lado y de etnicidad/raza por el otro. A su vez, desde
una perspectiva postcolonial y descolonial, la etnicidad y la raza no representan
categorias relativamente «nuevasy para tener en cuenta en el contexto europeo
so6lo desde los afios setenta, sino como categorias que han ganado mas visibilidad
sociolégica desde esa época debido a que han cobrado importancia en el nicleo
geopolitico de la disciplina —Europa oriental (Boatcd, 2009).

La diferencia cultural, construida alrededor de la teorizacion de la superioridad
occidental sobre el resto del mundo y de la singularidad de la experiencia occidental,
se conceptualizé sobre la base de la dicotomia naturaleza-cultura —que subyace
al evolucionismo y al dualismo y al mismo tiempo proporcioné la necesaria
articulacion entre ellos. Por ende, la reorganizacién del antiguo principio de la
dominacién del género alrededor de las nociones contrapuestas de naturaleza y
cultura dieron paso al binario naturaleza femenina — cultura masculina, asociando
la primera con la zona selvatica inmutable e irracional y el caos, y a la ultima con
su opuesto —la dindmica de construcciéon de un orden social racional. Con el
énfasis en la Razoén, que, junto a la nocién de progreso y la fe en el desarrollo
cientifico caracterizé el pensamiento de la Ilustracién europea, la diferencia
racional-irracional se convirtié en el par predominante de esta logica binaria y
como tal, en algo central a la conceptualizacion de la civilizaciéon moderna. La
creciente pacificacion de la sociedad se convirti6 asi en caracteristica determinante
de la transicién de un orden social premoderno a uno moderno. Este enfoque
exclusivo en los desarrollos intracuropeos plantea que la modernidad y su Otro
pueden entenderse en términos de causalidades endogenas, es decir, en este caso,
engendra una indiferencia sistematica de la violencia que los modernos Estados
europeos habfan perpetrado en las colonias y en otros asentamientos no europeos
al mismo tiempo que sociedades nacionales se estaban pacificando gradualmente
(Connell, 1997, Knébl, 2006). En lugar de ello, considerar la violencia privada
y la inducida por el Estado —bien sea como conquista, explotacion colonial
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o en su forma extrema de limpieza étnica— como constitutiva de la historia
interrelacionada de la modernidad europea y de la expansion colonial europea
requiera revisar el vehemente antagonismo que subyace a la distincioén «pacifico-
violento» (implicita en «civilizado-barbaro») como un suplemento necesatrio de
«rracional-racional» y de «tradicional-moderno». La condicién de posibilidad de
lo amerindio como el primer Otro legitimamente explotable de modernidad fue
por ende que la violencia era sacrificial, es decir, que hacfa parte de los costos
inevitable de la civilizacién/modernizacion/desarrollo de lo incivilizado/lo no
moderno/lo subdesarrollado (Dussel, 1995:137; Dussel, 2007:195).

La naturalizacién/culturizacién de los binarios de género en el proceso de la
expansion colonial europea produjo una multiplicidad de jerarquias dela diferencia,
organizadas alternativamente alrededor de conceptos de raza, etnicidad o ambos.
A suvez, lajerarquizacion procedia alo largo de una dimension espacial (cristianos
en el Norte frente a los salvajes en el Sur), una temporal (civilizado en el centro
frente a primitivos en la periferia), o una combinacion de los dos (desarrollados
frente a subdesarrollados), funcién de la vision europea dominante del mundo
en la época (Mignolo, 2000; Boatca, 2008). La experiencia de la otredad puesta
en marca por el descubrimiento del Nuevo Mundo por parte de los europeos se
invirtié y se transfirié asi a aquellas partes del mundo (colonizadas) que llegaron
a concebirse como la antitesis de /o moderno.

4.2. La relacion colonial como punto ciego

Claramente, reconceptualizar las dimensiones tradicionales de la desigualdad
social a la luz de las relaciones de poder engendradas en el lado colonial de la
modernidad no se limita a una mera expansion de la lista desde la clase y la
posicion social hasta el género, la raza, la etnicidad, la sexualidad y la denominacion
religiosa. Los datos cuantitativos al menos de una parte de las dimensiones de
segundo nivel —de forma mas destacada el género, pero también la raza para
Estados Unidos y Gran Bretafia— son ya abundantes. Como se ha criticado
respecto a los andlisis cuantitativos de la posicion social como el prestigio, ellos
sin embargo sélo ofrecen descripciones del «lado estatico de los juegos de roles»
(Boroez, 1997:217), es decir, son reificaciones de los resultados en lugar de analisis
de los procesos que conducen a las desigualdades de género, raciales o étnicas.

Enlugar de ello, centrarse enlos procesos de otrizacion como practicas sistematicas
y en el progreso de generizacion, racializacion y etnizacion permite comprender
el aspecto dinamico, mas que estatico, de la estratificacion social. La otrizacion,
como «la determinacién de existencia de un grupo de personas identificables
como inferiores, desde el punto de vista de un grupo con capacidad de dominio»
(Schwalbe, 2000:777), se convirti6 en el mecanismo por excelencia para la
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produccién de recursos naturales explotables, econémicos y de manos de obra de
la modernidad capitalista en expansion desde el siglo XVI. En consecuencia, las
condiciones socioeconémicas en las periferias del mundo-sistema asi como las
relaciones sociales supuestamente no modernas en areas centrales se relegaron
afuera de la modernidad y asi se volvieron sistematicamente invisibles para su
marco de analisis sociologico (Connell, 1997). De acuerdo con esto, la mano
de obra racialmente segregada en el centro y en la periferia, las burguesias
explotadoras en América Latina, las relaciones patriarcales de género en Africa y
Medio Oriente, y la coexistencia de formas de trabajo asalariado y no asalariado
en todas las areas colonizadas se consideraron remanentes feudales y prueba del
atraso de la periferia hasta el siglo XX. Como tales, no reunieron las condiciones
para considerarse productos de las relaciones de desigualdad bajo el capitalismo
y no entraron en su teorizacion. En consecuencia, la radical reorganizaciéon de
los criterios de diferenciacion que generaron la estructura étnica y racial de las
colonias europeas de ultramar, primero, y luego de Otros emergentes adicionales
de Europa occidental, como el Oriente, Europa oriental y Affica, esti en su
mayor parte inexplicada en el planteamiento de la desigualdad como diferencia
social —lo que permanece supuesto en gran parte en una estructura de clase.

De otro lado, se ha empleado la nocion de diferencia colonial con este mismo fin en
los estudios subalternos indios y en el pensamiento descolonial latinoamericano,
pero se le ha dado un alcance diferente en cada uno de ellos. Mientras que Partha
Chatterjee (1993) desarroll6 el término para aplicarlo a un analisis de las practicas
raciales del Estado colonial en la India estableciendo las diferencias con el Estado
moderno (britanico), Walter Mignolo (1995) lo propuso como el denominador
comun de la colonialidad como fenémeno mundial. Asi, las desigualdades que
resultan de la produccién de la diferencia colonial desde la expansion europea en
ultramar son ejemplos fundamentales para lo que, en la literatura postcolonial,
se ha denominado una y otra vez «silencios», «ausencias» (Santos, 2004:14ss.)
o «puntos ciegos» (Hesse, 2007) que ha creado la definicion de la modernidad
como un logro exclusivamente europeo occidental en el analisis sociologico. En
términos generales, la division del trabajo entre el centro y la periferia derivada
de esta clasificacion planted /a modernidad como el punto de la acumulacion de
capital, el control politico y el estudio cientifico del resto del mundo, mientras
que se relegd la colonialidad del poder econémico y estatal (Quijano, 2000), el
conocimiento epistemolégico y la inferioridad ontologica a la categoria residual
indiferenciada de lo no moderno.

Si la sociologia nacié de una necesidad de entender la modernidad (Baechler,
2007:205), sus categorias de andlisis deben reflejar debidamente el caracter
racial y colonial de la modernidad. En lugar de ello, en la mayor parte de
sus aproximaciones clasicas y contemporaneas a la desigualdad social, la
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modernidad se agota en ser simplemente moderna o una secuela de ella. Los
indicadores aceptables de la modernidad asi definida van de las sociedades
industriales a las post industriales, de las economias de mercado y los regimenes
politicos liberales a los neoliberales, y de las visiones del mundo ilustrado al
postmoderno. En si, ellos no restringen la definiciéon de lo que Enrique Dussel
ha llamado la Segunda Modernidad (Dussel, 2007:242ss.), sino que también
reducen las categorias por las cuales pueden valorarse en relacién con la clase,
la posicién social o con una variacion de ellos. Raza, género y etnicidad son
relegados, si acaso, a grados inferiores en una jerarquia de principios analiticos
que revela el resistente caracter narcisista de la descripcion que de si misma
hace la modernidad.

Sociologia dominante frente a sociologia global

modernidad
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Vistas desde este punto de observacién tedrico, la modernidad que deberfa
estudiar una sociologifa global para abarcar tal multiplicidad de procesos en su
desplegar historico y su interrelacién estructural no es, como en la sociologia
dominante, Unicamente moderna, sino también, y necesariamente, colonial,
generizada y racial. En lugar de categorias de segundo grado en relacién con
la clase y la posicién social, dichas categorias de analisis como el género, la
raza, la etnicidad, la denominacién religiosa y la orientacion sexual se ven
como principios estructuradores basicos de una modernidad esencialmente
capitalista y colonial, alrededor de la cual se han definido desde el siglo XVI
procesos permanentes de otrizacion.
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Comentarios finales

Hacia finales del siglo XX, Immanuel Wallerstein (1991) habfa ratificado la necesidad
de despensar la ciencia social con el fin de trascender los limites de los paradigmas del
siglo XIX que habian configurado el alcance y la metodologfa de disciplinas como
la sociologfa, la antropologfa, la historia, la economia y la ciencia politica. Percibida
como una tendencia en aumento hace sélo una década o menos, la practica de
despensar las categorfas tedricas y metodologicas centrales en la sociologia como
unidad de analisis, la pluralidad —o singularidad—de la modernidad, y sus limites
con otras ciencias sociales y las humanidades ha suscitado mas generalmente
miedos por el surgimiento de una «anti-sociologfa» (Touraine, 2007:191).

Con respecto a un analisis postcolonialmente sensible de la desigualdad social,
como se propuso anteriormente, el acto de despensamiento no es el equivalente
de un acto de anarquia, sino un esfuerzo sostenido por llegar a una teoria capaz de
abarcar diferentes realidades sociales y acometida con independencia en areas no
centrales del mundo desde el nacimiento mismo de la sociologia como disciplina
y hasta nuestros dfas. «Despensar» o «desdisciplinar» los actuales modelos
tedricos para hacer que reflejen el impacto que ha tenido el desplazamiento del
siglo XVI en las categorfas europeas de pensamiento por ende no equivale a
anular la sociologia como disciplina, sino mas bien a llenar los vacios que hasta
ahora han evitado que sea global y realmente «cosmopolita.

Aparte de su impacto en la sociologfa como disciplina que surgié de un intento
institucionalizado por entender precisamente esta modernidad y que atn se define
en estos —narcisistas— términos, una critica postcolonial de las teorfas clasicas
de la desigualdad que tenga en cuenta la colonialidad en una manera consistente
podria lograr una traducciéon entre la pretension de universalidad inherente
en su actual canon tedrico por un lado y los «puntos ciegos» derivados de la
particularidad de una sola perspectiva epistemoldgica por el otro, es decir, entre la
sobrerrepresentacion de la modernidad y la subrepresentacion de la colonialidad.
En si, serfa una contribucién esencial al despensamiento del paradigma tedrico
social dominante y la desdisciplinacion de las estructuras de conocimiento
institucionalizadas de las que depende el proceso de descolonizacion politica,
economica, social y epistemologica, de mayor envergadura.
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