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La nocién de marginalidad en la teoria social latinoamericana: surgimiento
y actualidad

Resumen

Hacia la década del 60, el término marginalidad comienza a ser utilizado en América Latina
como un concepto dentro de las ciencias sociales para dar cuenta de los efectos heterogéneos
y desiguales de los procesos de industrializacion y desarrollo. La emergencia de esta nocién se
desarrolla en el campo de disputa de dos paradigmas en conflicto, dando lugar a dos grandes
vertientes interpretativas: la idea de marginalidad social o cultural desarrollada en el marco de
la teoria de la modernizacion, y la nociéon de marginalidad econémica elaborada por la teoria de
la dependencia. Este trabajo se propone revisar las caracteristicas que adquiere el concepto de
marginalidad en cada uno de estos dos marcos conceptuales focalizando en los trabajos de Gino
Germani, José Nun y Miguel Murmis. Finalmente, el articulo panea los principales argumentos
contenidos en la revisita contemporanea del concepto y las potencialidades para su aplicabilidad
a la actual realidad latinoamericana.

Palabras clave: Marginalidad, Teoria de la modernizacion, Teoria de la dependencia.
Palabras clave descriptores: Marginalidad social, Modernizaciéon, Dependencia, América Latina.

The Notion of Marginalisation in Latin American Social
Theory: Origins and Current Circumstances

Abstract

During the early sixties the term ‘marginalisation’ began to be used in Latin America in the social
sciences to refer to the heterogeneous and inequitable effects of the processes of industrialisation
and development. The term began to be used in the front-line between two paradigms in conflict,
allowing for two different forms of interpretation: the notion of social or cultural marginalisation
developed within modernisation theory, and the notion of economic marginalisation developed
by dependence theory. This paper aims to review the characteristics that the concept of
marginalisation acquired within each of these conceptual frameworks, focusing on works by
Gino Germani, José Nun and Miguel Murmis. Last of all, the paper outlines the main arguments
included in the contemporary form of the concept and its potential applicability to current
circumstances in Latin America.

Key words: Marginalisation, Modernisation theory, Dependence Theory.
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A nocao de marginalidade na teoria social latino-
americana: surgimento e atualidade

Resumo

Para a década dos 60, o termo marginalidade comega a ser utilizado na América Latina como
conceito dentro das ciéncias sociais para dar conta dos efeitos heterogéneos e desiguais dos
processos de industrializacdo e desenvolvimento. A emergéncia desta nocdo desenvolve-se
no campo de disputa de dois paradigmas em conflito, dando lugar a duas grandes vertentes
interpretativas: a ideia de marginalidade social ou cultural desenvolvida no marco da teoria da
modernizacgdo, e a no¢do de marginalidade economica elaborada pela teoria da dependéncia.
Este trabalho propoe revistar as caracteristicas que adquire o conceito de marginalidade em cada
um destes dois marcos conceituais focando nos trabalhos de Gino Germani, José Nun e Miguel
Murmis. Finalmente, o artigo faz observacao dos principais argumentos contidos na revisita
contemporanea do conceito e as potencialidades para sua aplicabilidade na atual realidade
latino-americana.

Palavras-chave: Marginalidade social, Modernizacao, Unidade, América Latina.
Palavras-chave descritores: Marginalidade social, Modernizacao, Unidade, América Latina.
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Introduccioén

El vocablo marginalidad se caracteriza por ser ambiguo y polisémico
(Cingolani, 2009). Sin embargo, y mas alla de su uso coloquial, hacia
la década del 60 el término marginalidad comienza a ser utilizado en
América Latina como un concepto dentro de las ciencias sociales para
dar cuenta de los efectos heterogéneos y desiguales de los procesos de
industrializacion y desarrollo.

Este concepto emerge en un periodo caracterizado por un cambio
de paradigma dentro de las ciencias sociales de la region. Hacia la dé-
cada del 60 se incrementa el convencimiento de que el desfase con los
paises centrales no podria cubrirse mediante politicas de desarrollo,
ya que ese crecimiento estaba trabado por razones estructurales tanto
internas como externas que debian ser removidas, dando lugar —asi- a
un clivaje desde la teoria de la modernizacién a la teoria de la depen-
dencia. Consecuentemente, la emergente “teoria de la marginalidad” se
construye en el campo de disputa de estos dos paradigmas en conflicto.

En tal sentido, este trabajo se propone revisar las caracteristicas
que adquiere el concepto de marginalidad en cada una de estas ver-
tientes interpretativas: la teoria de la modernizacién con su nocién de
marginalidad social o cultural, y la teoria de la dependencia a partir
del concepto de marginalidad economica. Para los efectos de abordar
esta meta, el texto se estructura en tres partes. La primera parte des-
cribe el proceso de cristalizacion de la teoria de la marginalidad en
América Latina. La segunda desarrolla los elementos centrales de la
nocion de marginalidad en la teoria de la modernizacion —haciendo es-
pecial hincapié en la obra de Gino Germani-y en la teoria de la depen-
dencia —focalizando en la produccién de José Nun y Miguel Murmis-.
Finalmente, la tercera parte panea las discusiones contemporaneas
sobre el uso de esta nociéon en América Latina.

El surgimiento de la noci6én

La preocupacién por la problematica de la marginalidad en las cien-
cias sociales latinoamericanas surgi6 después de la Segunda Guerra
Mundial, cuando comenzaron a aparecer en la periferia de las grandes
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ciudades nucleos de poblacion viviendo en condiciones precarias (Oli-
ven, 1980)°.

El surgimiento de la nocion en Ameérica Latina comport6é una im-
pronta territorial y una perspectiva relacional. Asi, en sus inicios se
llamo6 marginales a los asentamientos urbanos periféricos que comen-
zaron a extenderse en América Latina en la década del 30 y que adqui-
rieron considerable magnitud a partir de la década del 50, y al tipo de
vivienda existente en esos asentamientos. Lo periférico o marginal se
definia en relacion con un centro urbano y era respecto a las condicio-
nes habitacionales medias existentes en ese centro como se juzgaban
las carencias.

Desde la perspectiva de Cingolani (2009) posteriormente, y segin
un efecto de metonimia, se identificé la marginalidad con poblaciones
que vivian en zonas pobres y periféricas, descuidando el hecho de que
pobreza y degradacién urbana no se encontraban siempre localizadas
en el exterior de las ciudades, en sus suburbios, sino también algunas
veces en sus centros histoéricos. En virtud de este efecto de metonimia,
que substituy6 la poblacion al espacio que ocupaba, la marginalidad
perdié su sentido topografico inicial.

En este marco, y para la década siguiente, se cristaliza en la region
algo asi como una “teoria de la marginalidad” (Bennholdt-Thomsen,
1981), la cual constituye una de las contribuciones mas originales
y controvertidas de las ciencias sociales latinoamericanas (Auyero,
1997).

Las principales vertientes interpretativas

La teorizacién clasica de la marginalidad de la década del 60 en Lati-
noameérica se construyé en torno a dos vertientes principales: la ver-
tiente cultural y la vertiente econémica-estructural. La teoria emergio
en el campo de disputa de dos paradigmas en conflicto. Ellos fueron
la por entonces menguante teoria de la modernizacion —que prevalecio
en la década del 50—y, por el otro lado, la ascendente teoria de la de-
pendencia que desplazod a la anterior (Ward, 2004).

5 Un antecedente al concepto de marginalidad acunado en América Latina puede encontrarse en
la nocion de marginal man, nacida en el interior de la Escuela de Chicago en las décadas del
20 y 30. Dentro de esta tradicion, iniciada por Robert Park y Everet Stonequist, el marginal era
aquel individuo que se encontraba al margen de dos culturas y no se identificaba plenamente
con ninguna de ellas.
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Asi, en los comienzos, el concepto de marginalidad se desenvuelve
de la mano de la teoria desarrollista o teoria de la modernizacion. Den-
tro de esta perspectiva se pueden incluir las producciones del centro
chileno de investigaciéon y acciéon social Desarrollo Social para América
Latina (Desal), encabezado por el sacerdote jesuita Roger Vekemans y
la obra del socidlogo Gino Germani®.

En términos generales, para esta tradiciéon de pensamiento las
sociedades “subdesarrolladas” se caracterizan por la coexistencia de
un sector moderno y otro tradicional. La caracteristica central de este
ultimo sector es constituir un sector marginal atin no integrado al sec-
tor moderno, vale decir, a la propia sociedad. La marginalidad emerge
en el proceso de transiciéon hacia la sociedad moderna e industrial y
es el producto de la coexistencia de valores, actitudes y conductas
pertenecientes a la etapa anterior, es decir a la etapa tradicional. En
este sentido, son las practicas econémicas, sociales y culturales “tra-
dicionales”, y la falta de integracion a las instituciones y a los valores
modernos los que permiten definir al sujeto “marginal”.

En este marco, y para Germani (1980),

la marginalidad constituye una de las perspectivas desde las
cuales puede abordarse la problematica de la modernizacion, de los
aspectos sociales y humanos del desarrollo y de la problematica ge-
nerada por los contrastantes modelos de procesos sociales y socieda-
des que se proponen como respuesta o solucién a los problemas del
mundo contemporaneo, tanto en sus areas centrales como, y sobre
todo, en las periféricas (p. 34).

Desde la perspectiva del autor, la situacién de marginalidad supo-
ne la existencia de cierta forma de pertenencia y de relacion del grupo
marginal con respecto a la sociedad de la cual el sector es considerado
marginal. En este sentido, la marginalidad tendria un cardcter relati-
vo. Lo marginal se define en relacion con cierto modelo de participa-
cién y de grados o intensidad. Dentro de la marginalidad en sentido
genérico, puede distinguirse una serie de tipos de marginalidad, y so-
lamente cuando en una categoria, grupo social o individuo coinciden

¢ Algunos autores también incluyen dentro de esta perspectiva el trabajo de Oscar Lewis. Para
el autor, la pobreza estaba profundamente incrustada en algunos sectores de la poblacion,
acarreando una serie de comportamientos marginales en los niveles individual, familiar y
comunitario. Estos comportamientos daban forma a una verdadera “cultura de la pobreza”.
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simultaneamente todas las formas posibles de marginalidad, puede
hablarse de marginalidad absoluta.

Asi definido, el fenomeno de la marginalidad constituye un feno-
meno multidimensional o pluridimensional; puede hablarse de distin-
tas dimensiones o formas de marginalidad —econ6mica de produccion
o consumo, politica, cultural, educacional, etc.— y hasta de distintas
intensidades o grados dentro de la misma forma. Esta concepcion de
multidimensionalidad le permite a Germani (1980) hablar de un perfil
de marginalidad para individuos y grupos, entendiéndose con ello la
configuracién especifica que los caracteriza en cuanto tipos y grados
de participacion que efectivamente ejercen, en relacion con los tipos y
grados que les corresponden, segun el modelo ideal asumido en cada
caso por cada grupo y/o categoria o sector de la sociedad.

Es claro que ningun individuo de una sociedad puede ejercer si-
multanea o sucesivamente todos los roles posibles dentro de una mis-
ma sociedad; consecuentemente, la marginalidad no es la simple falta
de participacion o ejercicio de roles en forma indeterminada o en es-
feras dadas de la actividad humana, sino “la falta de participacion en
aquellas esferas que se considera deberian hallarse incluidas dentro
del radio de acciéon y/o de acceso del individuo o grupo” (Germani,
1980, p. 21). La delimitacion de la marginalidad se realiza sobre la
base de la comparaciéon entre una situacion de hecho y un deber ser.

Segun Germani (1980), mas alla de la variedad de connotaciones
y aspectos del fenémeno de la marginalidad, es posible encontrar una
serie de raices comunes. Ellas son:

a. el proceso de extension de los derechos del hombre segiin princi-
pios de igualdad y libertad, asi como una concientizacioén creciente
de las violaciones de tales principios. En este sentido, la nocion de
marginalidad es la mas reciente expresion del proceso iniciado en
el mundo moderno desde el [luminismo hacia la conquista de los
derechos del hombre y la extension progresiva de ellos a todos los
sectores de la sociedad.

b. los procesos de contacto cultural: hacen referencia a situaciones
en las que se da la coexistencia de sectores de poblaciéon cultural-
mente distintos que viven dentro de una misma naciéon, ciudad o
territorio”.

7 Estaraiz del fenémeno de la marginalidad muestra puntos de contacto con el concepto de “hombre
marginal” de la sociologia norteamericana.
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¢) la acentuacion de los procesos de modernizacion: en este sentido es
posible senalar que el hecho fundamental generado por la margi-
nalidad -y su percepciéon como problema- es el caracter asincro-
nico y desigual del proceso de transicién. Este proceso comporta
muy desiguales ritmos, velocidades y secuencias. Estas asincro-
nias generan la coexistencia de instituciones, valores, actitudes,
modelos de comportamiento, estructuras parciales, grupos y cate-
gorias sociales, regiones en el interior del pais que en igual lapso
alcanzan diferentes grados de modernizacién y desarrollo.

En efecto, para la teoria de la modernizaciéon, la marginalidad
constituye un estado, la integracion no alcanzada de ciertos grupos
poblacionales en el proceso de desarrollo y participacién. En este es-
quema, las altas tasas de crecimiento y la profundizacién de las po-
liticas de desarrollo constituyen las vias a partir de las cuales sera
superado el subdesarrollo (Bennholdt-Thomsen, 1981).

Para la década del 60 se incrementa el convencimiento en rela-
cion con que el desfase con los paises centrales ya no podia cubrirse
mediante politicas de desarrollo, ya que el crecimiento estaba trabado
por razones estructurales, tanto internas como externas, que debian
ser removidas. Se producia asi un clivaje desde la teoria de la moder-
nizacion a otra de la dependencia que colocaba el eje del problema, no
en el desarrollo técnico, sino en una cuestion politica que demandaba
la ruptura con el imperialismo y también con la propia burguesia na-
cional. A partir de ese momento, el debate comienza a girar en torno a
la busqueda del sujeto histérico de la revolucion y el potencial de los
marginados como sujetos impulsores de ese cambio.

Para la tradicion marxista en su version dependentista, la margi-
nalidad no se entiende ya como un estado, sino como un proceso, y
ese proceso de marginalizacion de amplias capas de la poblaciéon se
atribuye a las leyes de la acumulacion capitalista. Desde esta perspec-
tiva, la explicacion de la marginalidad se encontraria en la creciente
inhabilidad del proceso de industrializacién sustitutiva para absorber
la creciente fuerza de trabajo. Dentro de esta tradiciéon de pensamien-
to pueden situarse los trabajos de Fernando Henrique Cardoso, Ani-
bal Quijano, Miguel Murmis y José Nun. Es, justamente, este ultimo
autor quien acufia la nociéon de “masa marginal”, nocién clave para
caracterizar las relaciones existentes entre la poblacion excedente y el
sector dominante de la economia en un mercado de trabajo de carac-
ter dependiente.
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La principal innovacion conceptual introducida por Nun es dife-
renciar las nociones de Superpoblacion Relativa —sr-, Ejército Indus-
trial de Reserva —eir— y Masa Marginal -mm—. Esta distincién se asienta
en una critica a la manera en la cual una serie de autores habia asimi-
lado los conceptos marxistas de sr y EiR. Para Nun (1969c), la equipa-
racion de estas categorias se asienta en dos errores conceptuales. El
primero de ellos es que ambas nociones se sitian en niveles diferen-
tes de generalidad. Mientras que las nociones de Poblacion Adecua /
Superpoblacion Relativa son conceptos que pertenecen a la teoria ge-
neral del materialismo histérico y que pueden ser aplicadas a los dis-
tintos modos de produccion, el concepto de EIR esta acotado a la teoria
particular del modo de produccion capitalista y mas especificamente
a cierta etapa de este.

En tanto, el segundo error se funda en no advertir la diferencia
existente entre la génesis de una poblaciéon excedente y los efectos que
su aparicién provoca en el sistema que le da origen. Para Nun (1969c),
“no toda superpoblacion constituye necesariamente un EIR, categoria
que implica una relacién funcional de ese excedente con el sistema en
su conjunto” (p. 184). Asi, el EIR constituye la forma especifica en que
se manifiesta la sr en el capitalismo competitivo.

En esta etapa del capitalismo, la sr ejerce tanto funciones direc-
tas como indirectas. Entre las primeras se destaca la provision de los
brazos requeridos en la etapa ascendente del ciclo econémico, cons-
tituyendo asi una “reserva” lista para responder a cualquier aumento
en la demanda de fuerza de trabajo. En tanto que la funcién indirecta
mas importante esta relacionada con el precio de la fuerza de trabajo,
ya que esa poblacion excedente ejerce presion sobre los salarios de los
obreros con ocupacion.

Para Nun, el pasaje a la fase monopolitica del capitalismo exige
una revisiéon de las categorias desarrolladas por Marx. En este sentido,
y siempre para el autor,

una parte considerable de la superpoblacion generada por el pro-
ceso de acumulacién hegemoénico no establece relaciones funciona-
les con el sistema integrado de las grandes empresas monopolistas,
dado el volumen de esa superpoblacion, las condiciones generales
de la economia y la forma en que esas firmas tienden a combinar los
factores productivos (1969c, p. 223).
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La nocién de mm —a diferencia del IR clasico— viene a indicar un bajo
grado de “integracion del sistema”, debido a un desarrollo capitalista
desigual y dependiente que, al combinar diversos procesos de acumu-
lacion en el contexto de un estancamiento crénico, genera una SR no
funcional respecto a las formas productivas hegemoénicas. Esta pobla-
cion excedente es, en el mejor de los casos, irrelevante para el sector
hegemonico de la economia y, en el peor de los casos, se puede convertir
en un peligro para su estabilidad. La categoria introducida por Nun im-
plica, asi, una doble referencia al sistema que, por un lado, genera este
excedente y, por otro, no precisa de €l para seguir funcionando.

Ahora bien, es necesario introducir dos consideraciones a esta
definicién general. La primera de ellas es que la Mmm toma diferentes
modalidades y sélo una de esas modalidades es la desocupacién. Para
Nun, ese contingente esta compuesto por: a) una parte de la mano de
obra ocupada por el capital industrial competitivo; b) la mayoria de
los trabajadores que se “refugian” en actividades terciarias de bajos
ingresos; c) la totalidad de la fuerza de trabajo mediata o inmediata-
mente “fijada” por el capitalismo comercial. Desde luego, el “resto” de
los grupos a), b) y c¢) sigue produciendo los efectos directos e indirectos
propios de un EIR. La segunda consideracion refiere a que una parte
de la sr sigue cumpliendo funciones dentro del sistema, quedando en
claro que esta distinciéon es puramente analitica y esas “partes” son
s6lo separables en el plano conceptual.

Segun lo expuesto, es posible senalar que no hay una margina-
lidad “en general”. El desarrollo desigual, combinado y dependiente
genera tipos diversos de marginales, sin perjuicio de que uno pueda
resultar dominante en un contexto determinado y de que todos sean
teéricamente subsumibles en el concepto de masa marginal.

Es justamente en esa direccion como el articulo “Tipos de margi-
nalidad y posicion en el proceso productivo” de Miguel Murmis, pu-
blicado en 1969, constituye un aporte significativo. Para el autor, el
analisis del proceso de penetracion y desarrollo del capitalismo en
situaciones de dependencia —tales como las de América Latina— mues-
tra como esta penetracion se produce vinculando con el sistema capi-
talista mundial a vastos sectores de la mano de obra que no llegaron
a convertirse en obreros libres con ocupacion asalariada dotada de
cierto grado de estabilidad, o sea, sin ser “absorbidos” en la forma ti-
pica en que el capitalismo moderno tenderia a generalizar. Se trata de
formas marginales de insercién de la mano de obra, ligadas a formas
de superexplotacion y en las cuales “no se establece la relacion tipica
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de explotacion capitalista” (Murmis, 1969, p. 415). La presencia de
un volumen significativo de mano de obra en situaciones de insercion
marginal seria caracteristica de la forma en la que se establece y man-
tiene un estadio de desarrollo capitalista dependiente.

Desde la perspectiva de Murmis (1969), estos trabajadores mar-
ginales, con respecto a los que constituyen el centro de la clase ex-
plotada desde el punto de vista de la explotacion capitalista, resultan
también marginales en tanto aparecen como los mas afectados por las
expansiones y retracciones del sistema, por las épocas de maxima y
minima actividad economica. En este sentido, existirian dos formas
en que las relaciones de trabajo establecidas se alejan del modelo de
asalariado capitalista:

a. Situaciones en que no se cumpliria el proceso que implica, por
una parte, la emancipacion del productor de la posicion de mero
accesorio de la tierra —en forma de vasallo, de siervo, de esclavo,
etc.—, y por otra parte, la expropiaciéon de la masa del pueblo con
respecto a la tierra misma. Estas situaciones refieren a la persis-
tencia de formas de “fijaciéon” que limitan la condicién de obrero
libre e implican la sancién fisica para quien quiera romper el vin-
culo. Pueden distinguirse dos formas:

i. La existencia de formas de coacciéon fisica extraeconémica,
como es el caso de la utilizacion semiservil de indios o en el régimen
de obrajes y plantaciones.

ii. La subsistencia de actividades de productor directo, pero en
condiciones que hacen imposible la acumulaciéon, asi como la
obtencion de condiciones similares a las del obrero asalariado
estable.

b. Situaciones en que la mano de obra se ha convertido ya en “obrero
libre”, pero no encuentra las condiciones que le permitan estable-
cer una relacion estable con el empleo. Se incluyen dentro de esta
situacion:

i. Quienes no consiguen vender su fuerza de trabajo por jornadas

completas, lo que da lugar a la proliferacion de trabajadores por
cuenta propia.

ii. Quienes no tienen estabilidad en su relacion de empleo.

A partir de lo anterior, es posible observar que la introducciéon de la
dimension historica le permite a Murmis (1969) construir una tipologia
a partir de la trayectoria laboral previa de los trabajadores e interpretar
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la situacion actual en el marco de un “importante proceso de margi-
nalizacion”. De esta manera, el autor considera “formas marginales de
insercion” tanto a los trabajadores no absorbidos por el sistema —en el
sentido en que éste nunca habia podido ofrecerles una ocupacion asa-
lariada estable—, como a los trabajadores que han tenido en el pasado
una posicion estable.

La heterogeneidad de la categoria y la historicidad del proceso que
desemboca en ella también fueron enfatizadas por Nun varias décadas
mas tarde. Para el autor, los propositos iniciales de la tesis de la masa
marginal eran: a) poner en evidencia la relacion estructural que existia
entre los procesos latinoamericanos de acumulacion y los fené6menos
de la pobreza y de la desigualdad social; b) marcar la heterogeneidad y
la fragmentacion creciente de la estructura ocupacional, con las con-
secuencias que esto tenia en términos de la formacion de las identida-
des sociales, y c) llamar la atencion acerca de los modos en que incidia
sobre la integracion del sistema la necesidad de a-funcionalizar los
excedentes de poblacion para evitar que se volviesen dis-funcionales
(Nun, 1999).

En términos generales, es posible sefialar que las criticas al con-
cepto de marginalidad se centraron en la idea de separacion radical
con respecto a la sociedad, y en la imagen de dualismo en el medio
urbano entre dos economias y dos sociedades, una central e integrada
y la otra marginal. Desde la perspectiva de Cortés (2000 y 2006), si
bien ambas teorias de la marginalidad pueden considerarse dualistas,
el criterio de corte es diferente: en la perspectiva de la modernizacion
se trata de un sector tradicional y uno moderno con diferencias basi-
cas en las matrices de valores sociales, en tanto que en la perspectiva
de la dependencia, con sus raices marxistas, se trata de actividades
centrales o marginales en relaciéon con la acumulacion del polo capi-
talista dominante. En lo metodolégico hay un claro salto de unidad de
analisis, pues se pasa de los individuos a las actividades econémicas.

La década del 70 constituye una época en la cual los debates sobre
aquella “franja de la sociedad que incomoda” (Rubinich, 1997, p. 116)
se bifurcan. Por una vereda transitan los trabajos de Larissa Lomnitz y
Alain Touraine, entre otros, intentando dar cuenta de la forma especi-
fica en la que se construyen y constituyen las conductas, los modos de
vida y las practicas en un contexto de creciente marginalidad. En la otra
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senda, y al decir de Bassols (1990), se produce un principio de traslape®
del sector marginal con el informal.

La revisita contemporanea del concepto de marginalidad

Hacia fines de la década del 90, América Latina transitaba procesos de
fuerte reestructuracion social asentados tanto en transformaciones deci-
sivas en la matriz productiva y en el mercado de trabajo como en cambios
producidos en la estructura y en las formas de intervencion del Estado.
El caracter estructural del desempleo, la masificacion del subempleo y la
“inseguridad endémica” (Beck, 2007) constituyen los rasgos distintivos
que caracterizan el modo de vida de buena parte de la poblacion. Es
por entonces cuando el emergente escenario de fragmentacion, hetero-
geneizacion y dualizacion social da lugar a la reinauguracion del debate
sobre la marginalidad en América Latina.

Este debate se da, fundamentalmente, en dos lineas: por un lado
se discute la aplicabilidad en América Latina de las nociones de “nue-
vo régimen de marginalidad” o “marginalidad avanzada” desarrolladas
por Loic Wacquant para caracterizar las realidades norteamericana y
francesa contemporaneas, mientras que por el otro lado se desarrolla
una re-visita y revalorizacion de la vertiente econémica-estructural de
la marginalidad latinoamericana. El autor que mas ha difundido en
América Latina la obra de Loic Wacquant, sefalando las herramientas
que ésta aporta al analisis de las realidades del continente, ha sido Ja-
vier Auyero. En tanto, puede mencionarse a Patrick Cingolani, Agustin
Salvia y el propio José Nun como los autores mas representativos de
la segunda discusién. Sin embargo, y a diferencia de la forma en que
se estructuro el debate en la década del 60, estas dos lineas no son
contrapuestas, sino que presentan una serie de puntos de contacto.

La difusién en América Latina de la obra de Loic Wacquant a partir
de mediados de la década del 90, dio lugar a una serie de trabajos que
se propusieron utilizar y/o adecuar los desarrollos teéricos del autor
a las realidades latinoamericanas. Para Wacquant (1996 y 2001), el
final del siglo xx presenta una trascendental transformacion de las
raices, la composicion y las consecuencias de la pobreza urbana en
la sociedad occidental. El régimen de marginalidad emergente puede

8 La idea de traslape o solapa hace referencia a la funciéon que permite establecer la labor de dos
fases operando superpuestas, parcial o totalmente, sin crear conflicto, o también a una teja que
cubre parte de la inmediata, dejando descubierto lo demas.
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caracterizarse como el producto de nuevas légicas que, en conjunto,
reconfiguran los rasgos de la pobreza urbana en las sociedades ricas.
Entre estas logicas se destacan: a) el resurgimiento de la desigual-
dad social en un contexto de avance y prosperidad econémica global,
b) la trasformacion cuantitativa —destruccion de puestos de trabajo
semicalificados— y cualitativa —degradacion de las condiciones labo-
rales— de la esfera del trabajo; c) el achicamiento y la desarticulacion
del Estado de Bienestar, y, finalmente, d) la concentracion territorial
y estigmatizacion entre las minorias etnorraciales y los inmigrantes.

Desde la perspectiva de Auyero (1997 y 2001), treinta afios des-
pués del debate de la marginalidad de la década del 60, ademas de la
marginalidad industrial, América Latina experimenta una nueva clase
de marginalidad vinculada a algunos procesos que Wacquant senala
en sus analisis del gueto negro norteamericano: desproletarizacion e
informalizacién. Asimismo, y siempre desde la perspectiva del autor,
el aparato conceptual de Wacquant resulta de extrema utilidad por
dos razones fundamentales. La primera, porque ubica el Estado como
elemento central en la cadena causal que explica la perpetuacion y la
agudizacion de la privacién material y de la marginacién econémica y
cultural. La segunda, porque exhorta a tomar seriamente el espacio
como elemento central en los procesos de destitucion social.

Mas alla de estas herramientas que, sin lugar a dudas, toma-
das con cautela son sumamente valiosas para el analisis, es impor-
tante recordar que el “nuevo régimen de marginalidad” descripto por
Wacquant es elaborado a partir de las realidades contemporaneas de
paises desarrollados, en la medida en que intenta describir los pro-
cesos a través de los cuales sectores que antes estaban incluidos en
los procesos de desarrollo en los anos de consolidacion del Estado de
Bienestar, son ahora excluidos. Ademas, esta caracterizacion sélo per-
mite dar cuenta de los enclaves de extrema pobreza urbana.

Por otra parte, la revalorizacién de la nocion de marginalidad ela-
borada en el marco del programa de investigacion iniciado por Nun y
Murmis, entre otros colaboradores, se ha centrado —en términos ge-
nerales— en tres aspectos: la capacidad explicativa de la nocién para
describir los fenomenos contemporaneos, la posibilidad que brinda
para describir fenémenos heterogéneos y de largo plazo, y, finalmente,
su utilidad para dar cuenta del problema politico de la gestion de los
excedentes poblacionales.

En relacién con el primer aspecto, es importante sefalar que desde
los ultimos cincuenta anos la estructura ocupacional ha experimentado
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profundas modificaciones. La misma se ha vuelto muchisimo mas he-
terogénea e inestable, dividiendo los mercados de trabajo y agregando
una enorme complejidad a la incidencia de los excedentes de poblacion
sobre los movimientos de la acumulacién capitalista. La crisis de la fa-
brica fordista y las crecientes exigencias de especializacién del sector
servicios se combinan para producir un doble efecto: un relegamiento
cada vez mayor de la mano de obra no calificada y una extendida incer-
tidumbre ocupacional de los trabajadores calificados (Nun, 1999). Asi,
y desde la perspectiva de Cingolani (2009), la categoria de “excedente”
se presenta como extremadamente poderosa para describir la situacion
contemporanea, en la medida en que se vuelve operativa para explicar
las tensiones y las desigualdades en sociedades que se apoyan en los
medios de informacién y que dependen de los mercados financieros.

Dados los diversos procesos de acumulacion que se superponen
y combinan en la actualidad, los mecanismos de generacion de la su-
perpoblacion relativa se pluralizan (Nun, 1999), pasando los margina-
dos a constituirse en un conjunto complejo y fragmentado de sectores
y fracciones sociales de diferente extraccion y posicion relativa dentro
de la estructura social (Salvia, 2010). La fuerza de trabajo que forma
parte de la superpoblacion relativa presenta un comportamiento va-
riable, dependiendo del ciclo economico y del sector del que se trate
(Nun, 1999; Salvia, 2010), pudiendo constituirse en: a) ejército indus-
trial de reserva disponible para los sectores modernos concentrados o
intermedios de un sistema estructuralmente heterogéneo; b) en fuerza
de trabajo al servicio de empresas “cuasi-informales” subordinadas a
los sectores dinamicos; o c¢) en “masa marginal”, es decir, en fuerza de
trabajo sobrante o excluida de los mercados regulados por el propio
Estado y de la dinamica de acumulacién a cargo de los sectores mas
concentrados de la economia (Salvia, 2010).

En relacion con el segundo de los aspectos, esto es, la posibilidad
que brinda la nocion para describir fenémenos heterogéneos y de largo
plazo, tanto Salvia (2007 y 2010) como Cortés (2006) destacan que la
nocion de marginalidad considera las particulares condiciones de los
sistemas economicos y politicos sometidos a modelos capitalistas de
desarrollo dependiente, abarcando la complejidad de situaciones que
operan en paises con amplios sectores nunca incluidos bajo formas
capitalistas tipicas, como es el caso de América Latina. La nocién no
solo restringe su capacidad analitica a los efectos de la crisis actual,
sino que ademas permite incorporar también a quienes nunca es-
tuvieron incluidos o a quienes siempre lo han estado parcialmente
en contextos con baja o nula intervenciéon del Estado de Bienestar.
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Asi, la teoria de la marginalidad en su vertiente econémico-estructural
parte de reconocer los cambios en la dinamica de internacionalizacion
del capital a escala mundial, la heterogeneidad estructural del capi-
talismo subordinado y el caracter histérico de los procesos que llevan
a su reproduccion, permitiendo hacer observable la conformacion de
procesos de trabajo, explotacion y estrategias de subsistencia hetero-
géneas en el interior del capitalismo avanzado.

El tercero de los aspectos recurrentemente senialado por los auto-
res refiere a la utilidad de la nocion de “masa marginal” para dar cuen-
ta del problema politico de la gestion de los excedentes poblacionales.
Cingolani (2009) sefiala que la nocién puede inducir a una reflexion
sobre las condiciones que incitan a los Estados a manejar la dimen-
sién excedentaria de poblaciones segiin su dimensién afuncional para
que no se transforme en disfuncional. En este sentido, permite supo-
ner las diversas modalidades con que los Estados pueden vincularse
a esas poblaciones a través de un tratamiento social, asistencial o
incluso mediante formas policiales o militares. Esta conceptualiza-
cion permite apreciar cuales son las diversas maneras que tienen los
Estados y las sociedades de abordar la disfuncionalidad: entre logicas
redistributivas, politicas de asistencia y criminalizacién de los proble-
mas sociales.

En la misma direccion, Salvia (2010) plantea la posibilidad de re-
conocer una trama que hace posible que los excedentes de poblacion
marginados participen de manera relativamente integrada en los pro-
cesos de reproduccion social; es decir, sin que infrinjan alteraciones
significativas al régimen politico-institucional ni el pacto de intere-
ses que sostienen el patron de concentracién econémica. La hipotesis
que desarrolla el autor senala que el actual orden social no es inde-
pendiente del tipo de relacién que se establecio entre los procesos de
apertura comercial, liberalizacién econémica e integracién mundial, la
dinamica de destruccion de sectores intermedios y de concentracion
de grandes capitales, y el aumento de actividades informales de muy
baja productividad asociados a la subsistencia de los nuevos exceden-
tes de poblacion generados por los factores anteriores. A este proceso
cabria incorporarle una pieza fundamental: la introduccién por parte
del Estado de formas mas eficientes de control social en funcién de
descomprimir la conflictividad generada por la dinamica de acumula-
cion, dados sus efectos regresivos sobre la desigualdad y la exclusion.
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Consideraciones finales

El concepto de marginalidad surge tempranamente en América Latina
para dar cuenta de las crecientes desigualdades sociales observables
en la regién. Algunos autores plantean que esta nocion anticipa una
serie de temas que resurgen con fuerza en la década del 90 de la mano
del concepto de exclusion.

Sin embargo, este ultimo concepto surge en el contexto europeo
para dar cuenta de los impactos de las transformaciones econémicas,
sociales e institucionales, y el avance de la globalizacion durante la
década del 90. La precarizacion y la flexibilizacion de las condiciones
laborales, los procesos de individuacion de los vinculos laborales y el
aumento de las desigualdades en el interior del colectivo de trabaja-
dores constituian las transformaciones mas visibles en las relaciones
de trabajo. El concepto supone también pensar en un pasado de “in-
clusion” al que se le opone un presente donde importantes grupos de
poblacién quedan a la vera del desarrollo (Cortés, 2006).

Esta situacion —con una serie de matices, diferencias y heteroge-
neidades—también se replica en América Latina, donde la globalizacién
y los procesos de cambio estructural han provocado la desaparicién
de formas capitalistas tipicas del modelo de sustitucion de importa-
ciones (Cortés, 2006). La estabilidad laboral de la que habia gozado
buena parte de los trabajadores, se transmuta ahora en informalidad,
subempleo, trabajo precario y desempleo abierto. Los incluidos pasan
a convertirse ahora en excluidos.

Sin embargo, una mirada retrospectiva de la historia de nuestra
region permite dar cuenta —también— de la presencia de sectores de
poblacién que nunca han sido convocados por el desarrollo capitalista
o que han sido desplazados hace ya varias décadas, pudiéndose ob-
servar un caracter deficitario de larga data de los mecanismos de in-
tegracion sistémica proporcionados por el mercado y/o por el Estado.

En este marco, es posible senalar que, si la tesis de la marginali-
dad se construy6 en el contexto en el cual el modelo de sustitucion de
importaciones comenzaba a mostrar con mayor fuerza sus obstaculos
y limitaciones, ésta parece tener una sorprendente capacidad expli-
cativa para dar cuenta de los efectos de los modelos de acumulacion
surgidos del Consenso de Washington y de una etapa de globalizacion
capitalista.

32 universitas humanistica no.74 julio-diciembre de 2012 pp: 17-3

bogoté - colombia issn 0120-4807



Referencias

Auyero, J. (1997). Wacquant en la villa. Apuntes de Investigacién, 1 (1), 7-12.

Auyero, J. (2001). Introduccién. Claves para pensar la marginalidad. En L.
Wacquant (Ed.), Parias urbanos. Marginalidad en la ciudad a comienzos del
milenio (pp. 10-31). Buenos Aires: Manantial.

Bassols, M. (1990). La marginalidad urbana: una teoria olvidada [Version
electrénical, Polis. Anuario de Sociologia, 90, 181-198.

Beck, U. (2007). Un nuevo mundo feliz. La precariedad del trabajo en la era de
la globalizacién. Buenos Aires: Paidos.

Bennholdt-Thomsen, V. (1981). Marginalidad en América Latina. Una critica
de la teoria. Revista Mexicana de Sociologia, 43 (4), 1505-1546.

Cingolani, P. (2009). Marginalidad(es). Esbozo de didlogo Europa-América Latina
acerca de una categoria sociolégica. Revista Latinoamericana de Estudios del
Trabajo (2.2 época), 14 (22), 157-166.

Cortés, F. (2000). La metamorfosis de los marginales: la polémica sobre el
sector informal en América Latina. En E. De la Garza Toledo (Coord.), Tratado
latinoamericano de sociologia del trabajo (pp. 592-618). México: FCE.

Cortés, F. (2006). Consideraciones sobre la marginacién, la marginalidad,
marginalidad econémica y exclusion social [Versién electronica], Papeles de
Poblacién, 047, 71-84.

Germani, G. (1980). El concepto de marginalidad. Buenos Aires: Nueva Vision.

Murmis, M. (1969). Tipos de marginalidad y posicion en el proceso productivo.
Revista Latinoamericana de Sociologia, 2, 413-421.

Nun, J. (1969a). Presentacion. Revista Latinoamericana de Sociologia, 2, 174-177.

Nun, J. (1969b). Informe sobre el proyecto de marginalidad. Revista
Latinoamericana de Sociologia, 2, 410-413.

Nun, J. (1969c). Superpoblacion relativa, ejército industrial de reserva y masa
marginal. Revista Latinoamericana de Sociologia, 2, 178-236.

Nun, J. (1999). El futuro del empleo y la tesis de la masa marginal. Desarrollo
Econémico, 38 (152), 985-1004.

Oliven, R. (1980). Marginalidad urbana en América Latina [Version electronica],
Revista Eure, 7 (19), 49-62.

Rubinich, L. (1997). Touraine y la “cultura de la pobreza”. Apuntes de
Investigacion, 1 (1), 116-120.

Salvia, A. (2007). Consideraciones sobre la transicion a la modernidad, la
exclusion social y la marginalidad econémica. Un campo abierto a la investigacion
social y al debate politico [Version electronica]. Recuperado de http:/ /www.uba.
ar/secyt/download/Consideraciones_sobre_masa_marginal.pdf

universitas humanistica no.74 julio-diciembre de 2012 pp: 17-3 33

bogot4 - colombia issn 0120-4807

pepifenioe A ojusiwibins :eUBdLISWEROUNE| [RID0S BlI03) B Ua pepijeulblew ap ugnou e



Andrea Delfino - Universidad Nacional de Rosario, Rosario, Argentina

Salvia, A. (2010). De marginalidades sociales en transicién a marginalidades
economicas. En N. Cohen y C. Barba (Coords.), Los desafios de la cohesién
social en América Latina (pp. 107-135). Buenos Aires: cLACSO.

Wacquant, L. (1996). The rise of advanced marginality: notes on its nature and
implications [Version electrénica], Acta Sociolégica, 39, 121-139. Recuperado
el 30 de junio de 2011, de http://www.jstor.org/discover/10.2307/4194814°?
uid=3737512&uid=2129&uid=28&uid=70&uid=4&sid=56303024603

Wacquant, L. (2001). Parias urbanos. Marginalidad en la ciudad a comienzos
del milenio. Buenos Aires: Manantial.

Ward, P. (2004). Introduction and overview: marginality then and now. En M.
Gonzéalez de la Rocha, E. Jelin, J. Perlman, B. Roberts, H. Safa, P. Ward, From
the marginality of the 1960s to the new poverty of today [Versiéon electrénica],
Latin American Research Review, 39 (1), 183-187. Recuperado el 28 de junio de
2011, de http:/ /lasa-2.univ.pitt.edu/LARR/prot/fulltext/vol39no1 / Gonzalez.pdf

34 universitas humanistica no.74 julio-diciembre de 2012 pp: 17-34

bogoté - colombia issn 0120-4807





